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1. Uvod

Jednotné environmentalni stanovisko (JES) zavadi zakon ¢&. 148/2023 Sb.,
o jednotném environmentalnim stanovisku. Jednd se o nastroj procesni
integrace statni spravy v oblasti ochrany Zivotniho prostredi. Vydava se
ve formé zavazného stanoviska podle spravniho radu, a to pro

a) vSéechny zaméry povolované podle stavebniho zakona, at uz jde
0 zaméry vyzadujici EIA nebo zaméry ostatni, a

b) dalsi zaméry, které podléhaji posouzeni vlivli na Zivotni prostredi
a nasledné jsou povolovany podle jiného nez stavebniho zdakona,
napr. zakona horniho.

Jednotné environmentalni stanovisko se vydava namisto aZ 26 spravnich Ukonl
(jejich seznam je uveden v priloze ¢. 1 ktomuto metodickému pokynu)
obsazenych v 9 rdznych zékonech z oblasti Zivotniho prostfedi (a nadto v zadkoné
o pohrebnictvi), které maji podle platné a Ucinné pravni Upravy vétSinou podobu
zavazného stanoviska, v nékterych pripadech vsSak i rozhodnuti i vyjadreni.
Prislusnymi organy vydavajicimi JES jsou v definovanych pripadech krajské
uiFady, dale obecni Grady obci s rozsifenou plisobnosti a u nékolika typové
stanovenych zdmérd (vyslovné uvedenych v pfiloze & 1 k zdkonu o posuzovani
vlivi na Zivotni prostfedi) je k vydani JES pfislusné Ministerstvo Zivotniho
prostfedi. Na Uzemi vojenskych Gjezdl vydavaji JES Gjezdni trady.

Do JES nejsou integrovany spravni ukony vydavané organy ochrany prirody
ve zvlasté chranénych Uzemich, v evropsky vyznamnych lokalitach a v ptacich
oblastech. V téchto nejcennéjsich Uzemich ochrany prirody (v nichz vykonavaji
statni spravu i management specidlni organy ochrany prirody) je pro Ucely
povoleni zaméru nezbytné spole¢né rozhodnuti prisluSného organu ochrany
prirody, tj. Agentury ochrany pfirody a krajiny CR (v CHKO, NPR a NPP), sprav
narodnich parkd (v NP) a krajskych Gradl (v PR, PP a EVL a PO mimo ZCHU).
V tomto rozhodnuti jsou na Gzemi narodnich park( nové zahrnuty i otazky ochrany
zemédélské pldy a lesa. Ktomu, aby zadmér podléhal vydani spole¢ného
rozhodnuti, postaci, nachazi-li se ve zvlasté chranéném uGazemi, evropsky
vyznamné lokalité nebo ptaci oblasti jakakoliv jeho cast. Spole¢né rozhodnuti
podle ZOPK bude predmétem samostatného metodického pokynu MZP.

U zdmérl v reZimu EIA se JES vydava také, a to bud ve spole¢ném procesu
s procesem EIA (v takovém pripadé je jednotné environmentalni stanovisko
souCasné stanoviskem EIA) nebo az po vydani stanoviska EIA (volba je zde
na zadateli). V kazdém pripadé vsSak i zde JES nahrazuje spravni ukony vydavané
doposud dotéenymi organy samostatné.

JES je podkladem pro rozhodnuti o povoleni zaméru podle stavebniho zakona,
resp. (v ptipadé zamérd v rezimu EIA) i pro jina tzv. navazujici fizeni ve smyslu
zadkona o posuzovani vlivQ na Zivotni prostiedi (napf. pro fizeni o povoleni ¢innosti
provadéné hornickym zplsobem).



Zasadnim pozitivem zavedeni JES z pohledu Zadatele (vétSinou stavebnika) je
koncentrace spravnich akontl potfebnych pro povoleni zaméru z hlediska
Zivotniho prostfedi do GUkonu jednoho. Namisto né&kolika spravnich Ukonl
vydavanych &asto vice organy pusobicimi na Useku ochrany Zivotniho prostredi se
vydava pouze jediny spravni Ukon. Je pritom cCisté na Zadateli, zda o vydani JES
7ada jesté pred vedenim fizeni o povoleni zaméru podle stavebniho zakona, nebo
zda podava zadost ke stavebnimu uUradu bez JES - v takovém pripadé si jej
u organu ochrany zivotniho prostredi (tj. ve smyslu stavebniho zédkona u jednoho
z dotéenych organl) vyzada stavebni Ufad (§ 184 odst. 3 stavebniho zakona).
Komunikace mezi stavebnikem, stavebnim u(rfadem a pfisluSnym spravnim
organem pro vydani JES probihd primarné elektronicky, prostiednictvim
zamysleného portalu stavebnika (§ 268 stavebniho zdkona). V pripad€, ze nebude
portal stavebnika ke dni nabyti Ucinnosti zakona plné vyuzitelny pro komunikaci
mezi spravnimi organy a zadatelem, pripadné mezi spravnimi organy navzajem,
vyuZije se ostatnich dostupnych zplsobl komunikace souladnych se spravnim
Fadem - primarné tedy datovych zprdv, pripadné listinnych dokumentd.

Doprovodny zménovy zakon (zdkon &. 149/2023 Sb., kterym se méni nékteré
zakony v souvislosti s pfijetim zakona o jednotném environmentalnim stanovisku)
obsahuje v jednotlivych ¢astech souvisejici Upravy provedené v dalSich zéakonech
(zékon o geologickych pracich, zdkon o ochrané pfirody a krajiny, zakon o ochrané
zemédélského pldniho fondu, lesni zdkon, zadkon o posuzovani vlivd na Zivotni
prostfedi, vodni zakon, zakon o pohrebnictvi, zadkon o ochrané ovzdusi, zakon
o prevenci zavaznych havarii — a v této souvislosti i zakon o spravnich poplatcich,
zakon o odpadech).

Zakon nabyva ucinnosti dne 1. ledna 2024. S ohledem na tzv. pfechodné obdobi
podle ust. § 334a StavZ, na néjz odkazuje prechodné ustanoveni § 19 odst. 6
ZJES, se vsak JES bude vydavat v obdobi od 1. 1. 2024 do 30. 6. 2024 pouze
pro zaméry vyhrazenych staveb podle prilohy ¢. 3 ke StavZ. Pro ostatni zaméry se
bude JES vydavat od 1. Cervence 2024. Blize k tomuto v bodu 18 metodického
pokynu.

Ucelem tohoto metodického pokynu je sjednotit vykon statni spravy v oblasti
vydavani jednotného environmentadlniho stanoviska a poskytnout spravnim
orgadnim podporu pfi zavadéni tohoto institutu do jejich praxe.

2. Zkratky, souvisejici prameny

2.1 Zkratky

CIZp Ceska inspekce Zivotniho prostiedi
EIA posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi
EVL evropsky vyznamna lokalita

CHKO chranéna krajinna oblast



JES jednotné environmentalni stanovisko

KU krajsky Urad

v

LesZ zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni nékterych
zakonQ (lesni zakon)

MMR Ministerstvo pro mistni rozvoj

MV Ministerstvo vnitra

MZe Ministerstvo zemédélstvi

MZP Ministerstvo Zivotniho prosttedi

NP narodni park

NPP narodni prirodni pamatka

NPR narodni prirodni rezervace

NSS Nejvyssi spravni soud CR

oU ORP obecni GFad obce s rozsifenou plsobnosti
PO ptacdi oblast

PP prirodni pamatka

PR prirodni rezervace

PUPFL pozemky urcené k plnéni funkci lesa

PZH prevence zavaznych havarii

SR zékon €. 500/2004 Sb., spravni Fad
StavZ zakon €. 283/2021 Sb., stavebni zakon
VKP vyznamny krajinny prvek

ZCHU zvIasté chranéné Gzemi

ZJES zakon €. 148/2023 Sb., o jednotném environmentalnim stanovisku

ZménZJES zakon C. 149/2023 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti
s prijetim zakona o jednotném environmentalnim stanovisku

ZOPK zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny
ZPF zemédélsky pddni fond
ZPv zdkon ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivQ na Zivotni prostfedi

a 0 zmé&né nékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivl
na zivotni prostredi)

ZS zavazné stanovisko



2.2 Souvisejici prameny
2.2.1 Zakony a provadéci pravni predpisy

Zakon €. 148/2023 Sb., o jednotném environmentalnim stanovisku

v

Zakon C. 149/2023 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s prijetim
zakona o jednotném environmentalnim stanovisku

Zakon ¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim radu (stavebni zakon)

Zakon ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon

v

Zakon C. 284/2021 Sb., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s prijetim
stavebniho zdkona

Zakon €. 500/2004 Sb., spravni rad
Zakon ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci
Zakon ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon)

Zakon ¢&. 62/1988 Sb., o geologickych pracich a o Ceském geologickém Gradu

v

Zakon ¢. 282/1991 Sb., o Ceské inspekci zZivotniho prostiedi a jeji plsobnosti
v ochrané lesa

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny
Zakon €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédé&lského pltdniho fondu

v

Zakon ¢&. 289/1995 Sb., o lesich a 0 zméné a doplné&ni nékterych zakonl (lesni
zakon)

v

Zakon ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a o zmé&né
nékterych souvisejicich zdkonu (zdkon o posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi)

Zakon ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zmé&né nékterych zakonl (vodni zakon)

Zakon ¢. 256/2001 Sb., o pohrebnictvi

v

Zakon ¢. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a omezovani znecisténi,
o integrovaném registru znecidtovani a o zmé&né nékterych zdkonl (zékon
o integrované prevenci)

Zakon €. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi

Zakon ¢&. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii zplsobenych vybranymi
nebezpecnymi chemickymi latkami nebo chemickymi smésmi a o zméné zakona
¢. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozd&jsich predpist, (zakon
o prevenci zavaznych havarii)

Zakon €. 541/2020 Sb., o odpadech

Zakon ¢&. 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské republiky



Zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich
Vyhldska Ceského bariského Uradu ¢. 172/1992 Sb., o dobyvacich prostorech

Vyhlaska ¢. 77/1996 Sb., o nalezitostech zadosti o odnéti nebo omezeni
a podrobnostech o ochrané& pozemkl uréenych k plnéni funkci lesa

v

Vyhlagka ¢ 512/2002 Sb., o zvlastni odborné zplsobilosti UFednikd Uzemnich
samospravnych celkd

Vyhlaska ¢. 189/2013 Sb., o ochrané drevin a povolovani jejich kaceni

v

Vyhlagka ¢. 453/2017 Sb., o odborné zpUsobilosti a o Upravé nékterych dalich
otdzek souvisejicich s posuzovanim vlivli na Zivotni prostiedi

Vyhlaska ¢. 183/2018 Sb., o nalezitostech rozhodnuti a dalSich opatreni
vodopravniho Uradu a o dokladech predkladanych vodopravnimu Uradu

2.2.2 Metodické publikace

Spolecné stanovisko Ministerstva pro mistni rozvoj, Ministerstva zemédélstvi,
Ministerstva dopravy, Ministerstva zivotniho prostfedi, Ministerstva kultury,
Ministerstva zdravotnictvi, Ministerstva primyslu a obchodu a Statni bariské
spravy k aplikaci § 334a zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni zakona
¢. 152/2023 Sb.

2.2.3 Internetové zdroje

MZP - Jednotné environmentalni stanovisko

https://www.mzp.cz/cz/jednotne environmentalni_stanovisko

MMR - metodické vyklady a doporuceni

https://www.mmr.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/stanoviska-a-
metodiky/uzemni-rozhodovani-a-stavebni-rad

MV - metodika k prestupkovému fizeni

https://www.mvcr.cz/clanek/zakon-o-odpovednosti-za-prestupky-a-rizeni-o-
nich-ucinny-od-1-7-2017.aspx

3. Prislusnost spravnich organi
3.1 Ministerstvo Zivotniho prostredi

MZP je k vydavani JES prisludné podle ustanoveni § 12 pism. b) tehdy, je-li
pFislusné k posouzeni zaméru podle zakona o posuzovani vlivli na Zivotni
prostredi. Prislusnost k posouzeni zadméru vyplyva z prilohy ¢. 1 k zdkonu
o posuzovani vlivi. U kategorie I a II je MZP pfisludné celkem u tfinacti bodd.
Prislusnost k vydani JES prechazi na MZP az v okamziku, kdy je jisté, ze
zamér podléha posouzeni podle ZPV, tedy kdy podléhd posouzeni ze zdkona
vzdy (kategorie I pFilohy &. 1 k ZPV), nebo kdy je vydan pozitivni zavér zjistovaciho
Fizeni. Je-li vydan negativni zavér zjistovaciho fizeni, pfislusnost k vydani JES
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na MZP podle ustanoveni § 12 pism. b) neprechazi a pfislusny organ se urcuje
podle dalSich zdkonem stanovenych kompetencnich kritérii. To jsou pripady
predevsim bodu 13 pfilohy ZPV a zmén stdvajicich zdmérd podle ustanoveni § 4
odst. 1 pism. b) ZPV.

MZP je dale pfislusné k posouzeni zaméra podléhajicich mezistatnimu
posuzovani (§ 11 zadkona o posuzovani vlivQ). V té&chto ptipadech je vzdy
prisludné k vydani JES, byt u samotného JES se preshrani¢ni vlivy neposuzuji.

Podle ust. § 21 pism. g) ZJES zajistuje MZP posuzovani dalich zamérd, u kterych
je ptisludny organ kraje, pokud si tuto plsobnost v jednotlivém ptipadé vyhradilo.
V takovém pripadé je nasledné MZP prislusnym organem k vydani JES.

U zadmérd, jejichz oznamovatelem je Ministerstvo obrany, je rozhodujici, zda MZP
provedlo posouzeni vlivl na Zivotni prostiedi; analogicky k vy$e uvedenému se od
toho odviji jeho pfislusnost ¢i neprislusnost k vydani JES.

Pro kompetenci MZP neni jakkoliv uréujici, zda je zamér zafazen mezi
vyhrazené stavby podle stavebniho zakona, nybrz vzdy pouze vyse uvedena
kritéria.

DoSlo-li by k vyuziti vyjimky podle ust. § 4 odst. 2 nebo 3 ZPV, kdy by vilada
rozhodla, Ze zamér neni predmétem posuzovani, stanovi se prislusny organ podle
ostatnich kritérii stanovenych ZJES, nebot v takovém pripadé neni MZP pfislusné
k posouzeni zdméru z hlediska zdkona o posuzovani vlivQ, a tim padem neni
prislusné ani k vydani JES.

S ohledem na absenci konkrétniho prechodného ustanoveni, které by freSilo
prisludnost spravnich organ k vydani JES v pfipadé&, kdy bylo stanovisko EIA podle
ust. § 9a zékona o posuzovani vlivi vydano pted nabytim u&innosti zakona o JES,
je tedy takova skutecnost irelevantni - prisluSny organ se stanovi bez ohledu
na to, kdo stanovisko EIA pred 1. lednem 2024 vydal. Pokud tedy zéamér,
pro néjz bylo po nabyti Uclinnosti zakona pozadano o vydani JES, podléhal
posouzeni podle zdkona o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a k tomuto
posouzeni by bylo v dobé podani zadosti o JES prislusné MZP, vydava JES MZP.

Obecné tedy plati, e zakladda-li zakon plsobnost MZP k vydani JES, vydava jej
vzdy bez ohledu na kompetence dalich spravnich organi. Obdobné v pfipadé, kdy
zakon plsobnost MZP nezakladd, je pro stanoveni pfislusného orgénu rozhodujici
vylet v ust. § 14 odst. 1 pism. a) ZJES, ktery urcuje plsobnost KU. Vydava-li
hierarchicky vyse postaveny, tedy nadfizeny, spravni organ JES, neni rozhodné,
ze je jeho soucasti spravni ukon, ktery je vyslovné uvedeny jako zakladajici
plsobnost pro podFizeny spravni organ.

Priklad:

Je-li pozadano o vydani JES pro zdmér, ktery podléhd posouzeni vlivl na Zivotni
prostfedi podle pfilohy & 1 k zakonu o posuzovani vlivQ na Zivotni prostfedi,
kategorie I (podléha vzdy) ve sloupci Ministerstvo, a vyZzaduje-li souc¢asné zameér
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vydani zadvazného stanoviska ke stacionarnimu zdroji uvedenému v priloze ¢. 2
k zakonu o ochrané ovzdusi (coz je v ust. § 14 odst. 1 pism. a) bod 6 ZJES uvedeno
jako dlivod pro prechod kompetence na KU), vydava v takovém ptipadé JES vzdy
MZP, a soudasti jim vydaného JES musi byt vyse uvedené zdvazné stanovisko
podle zakona o ochrané ovzdu$i. MZP si k nému mUZe, v souladu s ust. § 4 ZJES,
vyzadat vyjadreni prisludného KU.

Kromé kompetence k vydani JES stanovuje ZJES v ust. § 12 pism. c) a d)
prisludnost MZP k provadéni kontroly dodrZzovani podminek stanovenych
na zakladé jim vydaného jednotného environmentalniho stanoviska rozhodnutim
v nasledném fizeni, ukladani opatreni k napravé zavadného stavu vzniklého
neplnénim téchto podminek a projednavani prestupku podle § 17, je-li spravnim
organem prislusnym k vydani jednotného environmentalniho stanoviska. K tomuto
blize v bodech 16 a 17 metodického pokynu.

MZP je podle ust. § 12 pism. a) ZJES GstiFednim organem pro oblast vydavani
jednotného environmentalniho stanoviska. S tim souvisi predevSim uloha
sjednocovat vykon statni spravy v dané oblasti, a to prostrednictvim metodického
vedeni.

3.2 Krajské Urady

PFislugnost krajskych uradd je zdkonem vymezena taxativné v ust. § 14 ZJES.
Krajské urady jsou podle pism. b) a c) prislusSné k provadéni kontroly
dodrzovani podminek stanovenych na zakladé jimi vydaného jednotného
environmentalniho stanoviska rozhodnutim v nasledném fizeni, v€etné opravnéni
ukladat opatreni k napravé zavadného stavu vzniklého neplnénim téchto
podminek, a projednavat prestupky podle § 17, byly-li spravnim organem
prislusnym k vydani JES.

Krajsky urad je pfislusSnym organem k vydani JES v nasledujicich pripadech:

a) je-li jeho predmétem zamér podléhajici posouzeni podle zakona
oposuzovani vlivi na Zivotni prostiredi, véetné zamérd, u nichz bylo
posouzeni vlivii podle zakona o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi
provedeno pred podanim zadosti o vydani jednotného environmentalniho
stanoviska

Stejné jako u MZP plati, ze prislunost k vydani JES podle tohoto ustanoveni
prechazi na KU tehdy, je-li jisté, e zamér podléha posouzeni podle zakona,
tedy kdy podléha posouzeni ze zakona vzdy (kategorie I Prilohy €. 1), nebo kdy je
vydan pozitivni zavér zjistovaciho Fizeni. Je-li vydan negativni zavér zjistovaciho
Fizeni, pFisluénost k vydani JES na KU podle ustanoveni § 14 odst. 1 pism. a) bodu
1 neprechazi a prislusny organ se urcuje podle dalSich zakonem stanovenych
kompetenénich kritérii. Zakonné Ihlty pro vydani JES bé&zi i v tomto pfipadé
standardné ode dne podani Zadosti o JES, které je mozné ucinit az v okamziku
predloZzeni dokumentace podle zdkona o posuzovani vlivl na Zivotni prosttedi,
a nikoli ve fazi zjistovaciho Fizeni.
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Ve vsech pripadech, kdy bylo po nabyti Uc¢innosti ZJES vydano stanovisko EIA podle
ust. § 9a ZPV a kdy neni k vydani JES pfisluéné MZP, bude pfisluénym organem
krajsky Ufad. V pfipadé, kdy bylo stanovisko EIA podle ust. § 9a zakona
o posuzovani vlivQ vydano pred nabytim Gc&innosti zdkona o JES, stanovi se
prislusny organ bez ohledu na to, kdo stanovisko EIA pred 1. lednem 2024
vydal. Pokud tedy zamér, pro néjz bylo po nabyti Ucinnosti zdkona pozadano
o vydani JES, podléhal posouzeni podle zakona o posuzovani vlivl na Zivotni
prostfedi a k tomuto posouzeni by byl v dobé& podani zadosti o JES pFisludny KU,
vydava JES KU.

b) vyzaduje-li zamér vyjimku ze zakaz u zvlasté chranénych rostlin nebo
Zivocichli podle zakona o ochrané pfirody a krajiny

Zamér, ktery v ramci vydani JES vyzaduje vydani vyjimky ze zakazl u zvlasté
chranénych druhii rostlin a Zivocichli podle ust. § 56 odst. 1 ZOPK, bude
spadat do prislusnosti krajského Uradu, nejedna-li se o zamér, u néhoz bylo podle
ust. § 12 pism. b) stanoveno jako pfisluény orgén MZP.

Vyjimka podle ust. § 56 ZOPK vydana v ramci JES musi byt nasledné prevzata
do vyroku nasledného rozhodnuti, k tomu blize v bodu 11 metodického pokynu.

Uvedené ustanoveni nezakladd kompetenci KU v piipadé, kdy zamér vyzaduje
vydani vyjimky ze zdkazl u pamatnych stroml podle ust. § 56 ZOPK. ZJES
v ust. § 14 odst. 1 pism. a) bod 2 totiz neodkazuje na vsechny vyjimky udélované
podle ust. § 56 ZOPK, avSak vyslovné pouze na vyjimky ze zakaz( u zvlasté
chrédnénych rostlin a Zivo¢ichd. Je tomu tak i s ohledem na systematiku ZOPK,
ktery svéfuje kompetence v oblasti pamatnych stroml ve znéni G&inném ke dni
do 31. 12. 2023 povéfenym obecnim Ufaddm, ve znéni G¢inném od 1. 1. 2024 pak
obecnim Gfaddm obci s rozsifenou plsobnosti.

c) je-li zamérem dotcen zemédélsky pidni fond podle zakona o ochrané
zemédélského pidniho fondu o vymére pozemku vétsi nez 1 ha

Zakon o ZPF vyzaduje v ust. § 9 odst. 1 souhlas organu ochrany ZPF pro odnéti
zemédélské pldy ze zemédélského pldniho fondu pro nezemédélské Ucely.
Krajsky urad je pfrislusny k takovému souhlasu, a tim padem v souladu
s ustanovenim § 14 odst. 1 pism. c) ZJES k vydani JES, pouze v pfripadé, kdy je
vyméra dotceného pozemku, k jehoz odnéti ze ZPF ma dojit, vétsi
nez 1 ha.

d) jsou-li zamérem dotceny pozemky urcené k plnéni funkci lesa podle
lesniho zakona o vymére vétsi nebo rovné 1 ha

Lesni zakon stanovi v ust. § 15 odst. 1 a 2 podminky pro odnéti pozemkd z PUPFL
¢i omezeni jejich vyuzivani, v ust. § 16 LesZ pak upravuje fizeni o tomto odnéti
nebo omezeni. K vedeni tohoto fizeni je podle ust. § 48a odst. 1 pism. b)
LesZ prislusny krajsky urad, dosahuje-li vyméra PUPFL 1 ha a vice. ZJES toto
kritérium respektoval pfi stanovovani prislusnost k vydani JES. VyZaduje-li tedy
zamér v ramci JES rovnéz odnéti pozemkli z PUPFL ¢i omezeni jejich
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vyuzivani a je-li vyméra takto dotéenych pozemkd alespon 1 ha, prechazi
prislusnost k vydani JES na krajsky urad.

e) jsou-li zamérem dotceny hranicni vody podle vodniho zakona

Rozhodovani ve vécech hranicnich vod podle vodniho zakona je v souladu s jeho
ust. § 107 odst. 1 pism. c) v plsobnosti krajskych Gfadd. K vydani JES pro zamér,
jenz se dotyka hranicnich vod, je tedy prislusny podle ZJES krajsky urad.

ZJES dale pro tyto pripady stanovi v ust. § 14 odst. 2 specificky postup
projednavani s jinymi spravnimi Grady pred vydanim JES, jsou-li zamérem,
pro néjz je vydavan, dotéeny hranicni vody. Krajsky urad je povinen vydat JES az
po projedndni s MZP a Ministerstvem zemédélstvi. Jednotné environmentalni
stanovisko majici vliv na prib&h nebo vyznadeni statni hranice vyda krajsky Gfad
po projednani s MZP, Ministerstvem zemédélstvi a Ministerstvem vnitra. Jednotné
environmentalni stanovisko, jedna-li se o zamér tykajici se prirodnich mineralnich
vod nebo pfirodnich 1é&ivych zdroji v blizkosti statnich hranic podle lazefiského
zdkona, vydad krajsky Ufad po projednani s MZP, Ministerstvem zemédélstvi
a Ministerstvem zdravotnictvi. Po dobu projednavani zaméru tykajiciho se
hrani¢nich vod podle vodniho zakona ve zvlastnich organech zrizenych podle
mezinarodnich smluv, které jsou soudasti pravniho fadu, neb&zi Ihlty pro vydani
JES, nebot by je s ohledem na povahu mezindrodniho projednavani nebylo mozné
dodrzet.

f) je-li soucasti zaméru stacionarni zdroj uvedeny v priloze €. 2 k zakonu
o ochrané ovzdusi nebo pozemni komunikace kategorie dalnice nebo
silnice I. tridy v zastavéném Gzemi obce nebo parkovisté s kapacitou nad
500 parkovacich stani

Pfiloha ¢. 2 kzdkonu o ochrané ovzdusi obsahuje taxativni vycet
tzv. vyjmenovanych stacionarnich zdrojt. Je-li néjaky z nich soucasti zaméru,
pro néjz ma byt vydan JES, je k vydani tohoto JES prislusny krajsky urad. Stejné
je tomu v pripadé, kdy je soucasti zaméru pozemni komunikace kategorie
dalnice nebo silnice I. tridy v zastavéném Gzemi obce nebo parkovisté
s kapacitou nad 500 parkovacich mist.

Pro Uplnost je vhodné zminit, Zze ust. § 11 odst. 3 zakona o ochrané ovzdusi
stanovuje postup urceni mistni prislusnosti krajského uUradu v pripadé, kdy zamér
pozemni komunikace nebo parkovisté zasahuje na Uzemi vice kraji. Rozhodujici
je to, v jakém spravnim obvodu se nachazi vétsi ¢ast zaméru v zastavéném
Uzemi. Toto ustanoveni je tedy specidlni ve vztahu k obecnému ustanoveni
o urceni prislusnosti v pripadé, kdy zadmér zasahuje na Uzemi vice spravnich
obvod{, které je obsazeno v § 18 odst. 2 ZJES.

Zastavénym Uzemim ve smyslu obou vyse uvedenych ustanoveni se rozumi Uzemi
vymezené samostatnym postupem podle stavebniho zdkona nebo Uzemnim
planem v souladu s ust. § 12 pism. h) StavZ.
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g) je-li soucasti zaméru novy objekt nebo nova stavba umisténé v dosahu
havarijnich projevii podle zakona o prevenci zavaznych havarii

Z hlediska zakona o PZH se jako soucast JES vydavaji zdvazna stanoviska podle
ust. § 49 odst. 3 a 4.

Podle ust. § 49 odst. 3 zakona o PZH se vydava na zakladé posouzeni rizik zavazné
havarie a jeho posudku zavazné stanovisko, které je podkladem pro vydani
rozhodnuti v Ffizeni o povoleni zdméru a v fizeni o odstranéni stavby podle
stavebniho zdkona, v némz se stanovi podminky pro umisténi a provedeni
nového objektu, jakoz i pro jeho uvedeni do zkusebniho provozu nebo
uzivani v pripadé, Ze se zkusebni provoz neprovadi.

Podle ust. § 49 odst. 4 se vydava zadvazné stanovisko, které je podkladem pro
vydani rozhodnuti v Fizeni o povoleni zaméru a v fizeni o odstranéni stavby podle
stavebniho zakona, pokud realizace nové stavby umisténé v dosahu
havarijnich projevil, které jsou specifikované v prislusném posouzeni rizik
zavazné havarie objektu zarazeného do skupiny A nebo do skupiny B,
muize zplsobit nebo zvysit riziko zavazné havarie nebo zhorsit jeji
nasledky a nejde pritom o jednoduché stavby podle stavebniho zakona;
v tomto zavazném stanovisku krajsky urad stanovi podminky pro umisténi
a provedeni nové stavby, jakoz i pro jeji uvedeni do zkuSebniho provozu nebo
uzivani v pripadé, Ze se zkusebni provoz neprovadi.

Obé vyse uvedena zavazna stanoviska jsou zahrnuta v ust. § 14 odst. 1 pism. a)
bodé 7 ZJES jako uréujici pro prislusnost KU. Toto kompetenéni ustanoveni je tieba
vnimat v kontextu navrhované Upravy nové dopliované do zakona o PZH, tedy
dvou zavaznych stanovisek. Tato zdvazna stanoviska pak mohou byt do JES
integrovana, resp. nevydaji se v pripadech zamérl, které JES vyzaduji. Tykaji se
tedy realizace v8ech novych objektl a vdech novych staveb umisté&nych v dosahu
havarijnich projevl, jez mohou zpUsobit nebo zvysit riziko zadvazné havarie nebo
zhorsit jeji nasledky a nejde pritom o jednoduché stavby. Protoze ustanoveni § 14
v odst. 1 pism. a) bod 7 zakona o JES odkazuje na zakon o PZH, je treba tuto
kompetenci KU k vydani JES interpretovat ve vy$e uvedeném kontextu. Zavazna
stanoviska z oblasti PZH nahrazovana JES a kompetenci krajského Uradu k vydani
JES, ktery tato zavazna stanoviska nahradi, je nutné vykladat stejné a neoddélené.

Pro Uplnost, a s ohledem na to, ze OU ORP jako pfisluéné organy vydavajici JES
v pripadech podle § 15 ZJES nemaji v oblasti PZH kompetence, je vhodné zminit,
7e aktudlni seznam objektl podle zakona o PZH, v&etné jejich umisténi a odkazu
na povinné zverejfiované informace, je dostupny na webovych strankach MZP zde:
https://www.mzp.cz/cz/seznam objektu. V rdmci principu vzajemné spoluprace
spravnich orgdnd v zajmu dobré spravy podle § 8 odst. 2 spravniho fddu mohou
KU informovat OU ORP v jejich obvodu o stavajicich a pfipadné o nové
planovanych objektech dle zdkona o PZH.
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3.3 Obecni Gfady obci s rozsifenou plisobnosti

Obecni Gfad obce s rozditenou plsobnosti je k vydani JES pFislusény vzdy,
neni-li pFislusné MZP podle ust. § 12 ZJES, krajsky GFad podle § 14 ZJES
nebo Gjezdni Gfad podle § 16 ZJES.

OU ORP jsou rovnéz podle ust. § 15 pism. b) a c) pfislusné k provadéni kontroly
dodrzovani podminek stanovenych na zakladé jimi vydaného jednotného
environmentalniho stanoviska rozhodnutim v nasledném fizeni, v€éetné opravnéni
ukladat opatrfeni k napravé zavadného stavu vzniklého neplnénim téchto
podminek, a projednavat prestupky podle § 17, byly-li spravnim organem
prislusnym k vydani JES.

3.4 Ujezdni GFady

Na Gzemi vojenskych Gjezd(, stanovenych v souladu se zadkonem &. 222/1999 Sb.,
o zajistovani obrany Ceské republiky, vykondva statni spravu Ujezdni Giad. Je-li
tedy zamér, pro néjz se vydava JES, umistén na Gizemi vojenského Gjezdu,
je k vydani JES prislusny vzdy Gjezdni Grad, bez ohledu na kritéria stanovena
pro urceni pFislusnosti MZP, KU nebo OU ORP.

Ujezdni Grady jsou dale prisluéné k provadéni kontroly dodrzovani podminek
stanovenych na zakladé jimi vydaného jednotného environmentalniho stanoviska
rozhodnutim v nasledném rizeni, véetné opravnéni ukladat opatreni k napravé
zavadného stavu vzniklého neplnénim téchto podminek, a projednavat prestupky
podle § 17, byly-li spravnim organem prislusnym k vydani JES.

3.5 Organizacni struktura prislusnych organii

S vydavanim JES souvisi otazka, jak bude probihat proces vydani JES v ramci
jednotlivych spravnich organt. Zakon, ani MZP, nem& ambici toto unifikovat.
Zalezi tedy na jednotlivych spravnich organech, zda vycleni konkrétni Uredni
osoby, které budou JES vydavat, ¢i zda bude JES vydavat Uredni osoba, jejiz oblast
odbornosti je konkrétnim zamérem nejvice dotCena. V nékterych pripadech to
mUze byt GFedni osoba s pravnickym vzdé&lanim, &i jiny organizaéni Gtvar spravniho
orgdnu, ktery vytvofi z podkladi od jinych Gfednich osob kone&éné JES.
Pfedpoklada se, Ze v ramci spravniho organu bude Zadost o JES ve vétsSiné
ptipadl, kdy se zdmér dotkne vice oblasti ochrany Zivotniho prostiedi, posuzovat
vice Grednich osob v ramci interni cinnosti spravniho organu. Jejich
podklady vsak nejsou vyjadrenim ve smyslu ust. § 4 ZJES, avsak pouze internim
odbornym podkladem.

Zakladnim predpokladem pro efektivni vykon statni spravy v oblasti vydavani JES
je takové nastaveni vnitFni organizace jednotlivych spravnich organd, které umozni
rychlou a efektivni komunikaci a koordinaci Cinnosti tak, aby byly dodrzovany
zakonné |hity a nedochazelo ke zbyte¢ném pritahdm, ptipadné k vydavani
fiktivnich JES, tedy souhlasnych bez podminek podle ust. § 178 odst. 3 stavebniho
zakona.
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3.6 Zvlastni odborna zptisobilost

S odbornosti Urednich osob je spojena rovnéz otdzka zkousek zvlastni odborné
zpUsobilosti. Zavedeni institutu JES nevyvolava potiebu nové zkousky ZOZ.
Vyhlagka ¢. 512/2002 Sb., o zvlaétni odborné zplsobilosti GFednikd Uzemnich
samospravnych celkd, neobsahuje nové vymezeni spravni &innosti ve vztahu
k JES. Zamérem MZP bylo, aby JES mohly vydavat Giedni osoby, které
disponuji alespon jednou zkouskou zvlastni odborné zplsobilosti
z oblasti, ktera je zamérem, pro néjz se JES vydava, dotcena. Je-li tedy
zamérem dotcena napf. oblast ZPF, ochrany pfirody a krajiny a ochrany ovzdusi,
postadi, pokud méa GFedni osoba vydavajici JES zvlastni odbornou zplsobilost
v souladu s vySe uvedenou vyhlaskou na jednu z téchto oblasti; nepostaci vsak,
ma-li iredni osoba potiebnou zkousku pouze na jinou z oblasti, které mohou byt
podle kapitoly 5 metodického pokynu u jinych zdmérd sou&asti JES (napf. pokud
ma Uredni osoba ZOZ z oblasti odpadového hospodarstvi, ale soucasti vydaného
JES neni 2adny se spravnich UkonU podle zédkona o odpadech).

Potfeba disponovat zkouskou zvlastni odborné zplsobilosti k jedné z dotéenych
oblasti mUze byt napln&na napft. i vedoucim ¢i feditelem pFislusného Gtvaru daného
spravniho organu, ktery JES vydava, ma-li ten potrebnou zkousku zvlastni odborné
zpUsobilosti. Ostatni GFedni osoby, které se na vydavani JES podileji, budou
uvedeny jako opravnéné uredni osoby.

Vy$e uvedené se nevztahuje na povinnost zvldstni odborné zpUsobilosti podle
zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni
pozdé&jsich predpisd (dale jen ,prestupkovy zédkon"), dle néhoz musi Gfedni osoba,
ktera vede prestupkové fizeni, spliovat predpoklady stanovené v ust. § 111
prestupkového zakona.

4. Okruh zamért a naslednych Fizeni
4.1 Okruh zaméril v rezimu ZJES

Prvni a nejvétsi skupinou zdmérd, pro néz se vydava JES, jsou zaméry, které
podléhaji povoleni zaméru podle stavebniho zakona (bez ohledu na to, zda
jsou & nejsou prfedmétem posouzeni vlivQ na Zivotni prostiedi podle zakona
o0 posuzovani vliva).

Druhou skupinou zdmé&rQ, pro néz se JES vydava, jsou zaméry, které povoleni
zaméru podle stavebniho zakona nepodléhaji, ale jsou predmétem
posouzeni vlivli na Zivotni prostredi podle zakona o posuzovani vlivd.
Jednd se tedy o zaméry, které podléhaji posouzeni ze zakona vzdy (kategorie I
pFilohy ¢. 1 k ZPV), nebo pro které je vydan pozitivni zavér zjistovaciho fizeni.

Jedna-li se o zdmér, pro néjz byl vydan negativni zavér zjistovaciho Fizeni, nebo
napriklad zamér podléhajici vyjimce z posuzovani podle ust. § 4 odst. 2 a 3 ZPV,
a soucasneé plati, ze tento zamér nepodléha povoleni podle stavebniho zakona, pak
se pro néj JES nevydava.
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Obé& vyse uvedené skupiny zadmérl se mohou prekryvat, miZe se tedy jednat
o zdmér podléhajici posouzeni vlivi podle ZPV, a nasledné i povoleni podle
stavebniho zakona.

V rezimu ZJES jsou reSeny i zaméry, které z hlediska ochrany zivotniho
prostredi vyzaduji pro jejich nasledné povoleni pouze jediny spravni ikon
podle jiného pravniho predpisu, jedna-li se o spravni ukon, namisto néjz se
JES vydava (blize v bodu 5 metodického pokynu). Pro takové zaméry se rovnéz
vydava jednotné environmentdlni stanovisko. Divodem tohoto FeSeni byla snaha
o prehlednost a srozumitelnost pro zadatele i spravni organy s tim, ze je nutné
minimalizovat vicekolejnost postupl pti vydavani spravnich Gkond.

Ostatni zaméry jsou reSeny mimo rezim jednotného environmentalniho stanoviska
a postupuje se u nich podle jinych pravnich pfedpisd.

4.2 Okruh naslednych fizeni

Nasledné fizeni je legislativni zkratka zavedena v ust. § 1 ZJES. Zahrnuje v sobé
fizeni o povoleni zaméru podle stavebniho zakona a ddle vsSechna
navazujici Fizeni podle ust. § 3 pism. g) zakona o posuzovani vlivi.

Rizeni o povoleni zdméru upravuje ¢ast $estd, hlava III stavebniho zdkona. Spada
do néj povoleni stavby nebo zarizeni podle § 211 StavZ, zména vyuziti Gzemi
podle § 213 StavZ, déleni nebo scelovani pozemki podle § 217 StavZ, zména
zaméru pred dokoncenim podle § 224 StavZ, povoleni odstranéni stavby
podle ust. § 247 a nasl. StavZ a dodatecné povoleni podle § 255 a nasl. StavZ.
Podléha-li zamér jinému rezimu podle StavZ nez jednomu ze zde
uvedenych, a nepodléha-li soucasné posouzeni vlivli na Zzivotni prostredi
podle ZPV, nevydava se pro né&j JES. VyZaduje-li realizace takového zaméru
vydani spravniho Ukonu podle nékterého ze zdkonl v oblasti ochrany Zivotniho
prostredi, vyda se tento samostatné.

Ramcové povoleni podle ust. § 221 a nasl. StavZ je z rezimu ZJES vylouceno
ustanovenim § 2 odst. 2 ZJES. Podléha-li tedy zamér ramcovému povoleni, pak se
na né&j uplatni povinna predbézna konzultace podle § 9 odst. 2 ZJES (blize v bodu
7.2 metodického pokynu). JES se pro dany zamér vydava az v nasledujici fazi,
tedy jako podklad pro povoleni zaméru podle StavZ. Pro Uplnost dodejme, ze
spravni ukony, namisto nichz se bude JES vydavat, se samostatné jako podklad
pro ramcové povoleni nevydavaji, ale jsou soucasti JES vydavaného ve fazi
nasledného povoleni zaméru podle stavebniho zakona. Vyjimkou z tohoto pravidla
je zavazné stanovisko podle § 9a ZPV.

K vySe uvedené vyjimce pro ramcové povoleni bylo prikro¢eno s ohledem na jeho
povahu, presnéji vzhledem k mife podrobnosti dokumentace, ktera je jako podklad
pro n&j predklddadna. Na zadkladé (dajd v ni obsazenych by nebylo mozné
relevantné posoudit dopad na vSechny dotéené zajmy Zivotniho prostredi, a nebylo
by tedy mozné vydat JES jako plnohodnotny podklad pro nasledné povoleni
zaméru.
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Navazujici fizeni podle ZPV jsou uvedena v jeho ustanoveni § 3 pism. g). Jedna se
o nasledujici:

1) Fizeni o povoleni zaméru podle stavebniho zakona,

2) fizeni o povoleni hornické Cinnosti,

3) fizeni o stanoveni dobyvaciho prostoru,

4) tizeni o povoleni ¢innosti provadéné hornickym zplsobem,

5) fizeni o povoleni k nakladani s povrchovymi a podzemnimi vodami,

6) fizeni o vydani integrovaného povoleni,

7) fizeni o vydani povoleni provozu stacionarniho zdroje,

8) fizeni o vydani povoleni k provozovani zafizeni uréeného pro nakladani
s odpady,

9) fizeni, v némz se vydava rozhodnuti nezbytné pro uskutecnéni zameéru,
neni-li vedeno 2adné z fizeni podle bodl 1 az 8, a

10) Fizeni o zméné rozhodnuti vydaného v Fizenich podle bodl 1 az 9
k dosud nepovolenému zameéru nebo jeho Casti Ci etapé, ma-li dojit
ke zméné podminek rozhodnuti, které byly prevzaty ze stanoviska.

Rozhodujici je, aby mohly byt zavéry, vCetné podminek, uvedené v JES, prevzaty
do vyroku nasledného rozhodnuti. Plati tedy, Ze nejde-li o zamér podléhajici
povoleni podle stavebniho zakona, je JES podkladem pro vybrané navazujici rizeni
podle ust. § 3 pism. g) ZPV. Pokud je JES podkladem pro povoleni zaméru podle
stavebniho zdkona, mizZe byt podkladem pro nékteré z daldich navazujicich fizeni,
pokud to vyplyvd z povahy a okolnosti zadméru, zavérl uvedenych v JES
a s ohledem na stanovené podminky.

Je proto nezbytné, aby spravni organ prislusny k vydani JES jesté pred vydanim
JES udinil Gvahu, jaka Fizeni mohou nasledovat (k tomuto kroku si mize vyzadat
soucinnost jinych spravnich organt, povazuje-li to za nezbytné), a s ohledem na to
stanovoval podminky JES - v opacném pripadé by hrozilo, ze je nebude mozné
prevzit do vyroku nasledného rozhodnuti, coz by vedlo k jejich nevymahatelnosti
a teoreticky az k nemoznosti realizovat zamér v souladu s pravnimi predpisy,
nebot ten je pfipustny pouze za podminek stanovenych v JES.

JES se vydava pouze jedenkrat jako podklad pro vsechna myslitelna
nasledna Ffizeni. Neni mozné vydat pro vybrané nasledné Ffizeni nové JES,
pripadné jiz vydané JES pro jeho ucely upravit.

5. Spravni ukony, namisto nichz se vydava JES

JES se vydava namisto jednotlivych spravnich Gkonu stanovenych jinymi pravnimi
predpisy v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi. Tyto Ukony jsou tedy zahrnuty
do JES a nejsou v pfipadé zdmérl, pro néZ se JES vydava, nikdy vydavany
samostatné (s vyjimkou ZS k posouzeni vlivi zdmé&ru na Zivotni prostfedi podle
ust. § 9a ZPV). Naopak v pripadé, kdy se jedna o spravni ukon, u néhoz jiny pravni
predpis vyslovné neuvadi, ze se namisto néj vydava JES, vydava se tento vzdy
samostatné.
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Do kazdého z pravnich ptedpist, jehoZ spravni Gkony jsou do JES zahrnuty, byla
zménovym zakonem k ZJES vlozena tzv. integracni formule, kterd stanovuje
u konkrétnich spravnich tkond, Ze se v ptipadé&, kdy jsou sou¢asti JES, samostatné
nevydavaji. V nékterych pravnich predpisech, napr. v ZOPK, je vycet vSech
takovych spravnich Gkond uveden v jednom ustanoveni (§ 83 odst. 8), v nékterych
je to uvedeno u konkrétnich spravnich UGkond. V pfiloze & 1 k tomuto
metodickému pokynu je seznam spravnich Gkond, které se vydavaji v rdmci JES,
platny ke dni jeho vydani.

To, zda se spravni ukon v daném konkrétnim pripadé stane soucasti JES,
zalezi vzdy na tom, zda jsou podle pravniho predpisu, jimz je upraven,
naplnény podminky pro jeho vydani. Vy&et spravnich Gkont uvedeny v pfiloze
je proto nejsirsi mozny, ale do konkrétniho JES budou zahrnuty vybrané spravni
ukony vzdy na zakladé posouzeni konkrétniho zaméru.

Kompetencni ustanoveni § 12 az 16 ZJES tedy stanovi spravni organ prislusny
k vydani JES. Ten nasledné bud sam, nebo ve spolupraci se spravnimi organy
dotéenymi podle jinych pravnich predpisl (blize viz bod 11 metodického pokynu)
vyhodnoti, vydani kterych ze spravnich Ukont uvedenych v ptiloze &. 1 vyZzaduje
zamér, pro néjz se vydava JES. Tyto spravni Ukony pak musi byt soucasti vydaného
JES, nemohou byt vydany samostatné. Naopak spravni ukony, pro jejichz vydani
neni divod, nebot se jich konkrétni zdmér netykd, se jako souddst JES nevydaiji.

Priklad:

Zamér stavby prdmyslového aredlu, rozkladajiciho se na plose 0,5 ha, ktery
zasahuje do spravniho obvodu dvou ORP. NevyZaduje vydani stanoviska EIA,
nebot nenaplriuje Zadny z bod( pfilohy & 1 k ZPV. Jeho soulasti je vyjmenovany
zdroj podle prilohy &. 2 zakona o ochrané ovzdusi. Jeho mala cast se nachazi
na pozemku urceném k plnéni funkce lesa, zbytek na ZPF. Na dotcené plose se
nachazi vzrostlé stromy a protéka jim vodni tok.

Prislusnym organem k vydani JES bude podle ust. § 14 odst. 1 pism. a) bod 6
krajsky Urad, v jehoZ obvodu se zamér nachazi, nebot je souldsti zaméru
vyjmenovany stacionarni zdroj. Zamér dale vyZaduje souhlas se zasahem
do vyznamného krajinného prvku (ust. § 4 odst. 2 ZOPK) z ddvodu mozného
ohroZeni funkce vodniho toku, dale povoleni ke kaceni drevin (ust. § 8 odst. 1
ZOPK). S ohledem na umisténi zaméru mize byt nezbytny souhlas se zasahem
do krajinného rdzu (ust. § 12 odst. 2 ZOPK). Dale zamér vyZaduje souhlas
s odnétim ze ZPF podle ust. § 9 zdkona o ZPF. Kvdli umisténi na PUPFL vyZaduje
z8mér souhlas s odnétim pozemk( z PUPFL podle ust. § 16 LesZ. S ohledem
na okolnosti mize byt vyZzadovan souhlas podle ust. § 17 odst. 1 vodniho zakona.

Krajsky urad tedy vyda v zékonem stanovené |hité JES, ktery bude obsahovat
posouzeni vsech vyse uvedenych otazek. V pfipadé potreby se mize s Zadosti
o vyjadreni obratit na spravni organ (jeden, nebo vice) prislusny podle jiného
pravniho predpisu, tedy takovy, ktery by vyse uvedené konkrétni spravni ukony
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vydaval, pokud by nebyly soucasti JES. Nejcastéji to v téchto pripadech bude ORP.
Blize k tomu v bodu 9 metodického pokynu.

Seznam v$ech spravnich orgadnt pfislusnych podle jiného pravniho predpisu
ve smyslu § 4 ZJES je uveden v priloze ¢. 2 k metodickému pokynu.

6. Koordinované zavazné stanovisko

Povinnost vydavat koordinované ZS se dotykad organt prisludnych k vydani JES
pouze v pripadé, ze je JES vydavano jako podklad pro stavebni zameér,
nasleduje-li tedy po vydani JES fizeni o povoleni zaméru podle stavebniho zdkona
(blize k jeho vymezeni v bodu 4.2 metodického pokynu).

Podle ust. § 176 StavZ plati, ze je-li dotéenym organem podle jiného pravniho
predpisu tentyz organ verejné spravy, vyda namisto jednotlivych vyjadreni
koordinované vyjadreni a namisto jednotlivych zdvaznych stanovisek
koordinované zavazné stanovisko. Ustanoveni spravniho fadu o spole¢ném Frizeni
a ustanoveni o fedeni rozporl se pouziji pfimérend. Koordinované vyjadreni nebo
koordinované =zavazné stanovisko zahrnuje pozadavky na ochranu vsSech
dotéenych verejnych zajmu, které orgdn verejné spravy haji podle jinych pravnich
predpisu.

VySe uvedené znamena, ze je-li soucasné pro zameér, pro néjz se vydava JES,
nezbytné vydat tymz spravnim organem (stejnym OU ORP nebo KU0) jesté
dalsi zavazné stanovisko podle jiného pravniho predpisu, napr. stanovisko
podle zakona o statni pamatkové péci, musi byt obé tato ZS, tedy JES i ZS
podle zakona o statni pamatkové péci, vydana jako jedno koordinované
ZS. V jeho zavéru musi byt souhrnné uvedeno, zda je zamér z hlediska vSech jim
chrdnénych vefejnych z&jma pfipustny.

Pro Uplnost je treba dodat, ze pripadny prechod prislusnosti na nadrizeny spravni
organ v disledku aplikace ust. § 14 odst. 1 pism. a), resp. ust. § 12 ZJES, nemuze
mit vliv na pfisludnost spravnich organli pfislusnych podle jinych pravnich
predpisl, napt. tedy z hlediska statni pamatkové péce. JES se vydavava v ramci
koordinovaného ZS pouze s takovymi spravnimi ukony, k nimz je prislusny spravni
organ shodny s prislusSnym organem k vydani JES.

Soucasti koordinovaného ZS neni zavazné stanovisko podle § 9a ZPV
a rovnéz JES, pokud je vydavano soucasné jako zavazné stanovisko podle § 9a
ZPV. V ostatnich pfipadech, tj. u zdmérd nepodléhajicich posuzovani vlivi
na zivotni prostfedi podle ZPV nebo u zdmérl, u nichZ posouzeni vlivl na Zivotni
prostfedi podle ZPV probéhlo pred podanim zadosti o vydani JES, vSak JES musi
byt vydano v ramci koordinovaného ZS.

Tato skute¢nost ma kromé organizaénich dopadd vliv na béh Ihdt v ptipadé, kdy
je prisluénym spravnim orgdnem OU ORP. V takovém piipadé je IhGta pro vydani
JES 30 dni, s moznosti prodlouzeni o dalSich 30 dni, je-li s ohledem na okolnosti
zaméru nezbytné obstarat dalsi podklady, provést ohledani na misté nebo
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jedna-li se o zvlast slozity pfipad. U ostatnich pfisludnych organl zGstavaji Ihity
standardné podle ust. § 5 ZJES. Spravni organy jsou tedy povinny vydat JES
bez zbyte¢ného odkladu, nejpozdé&ji véak do 60 dnl ode dne podani tplné Zzadosti.
Lhdtu pro vydani jednotného environmentalniho stanoviska mize pFisluény organ
usnesenim prodlouzit nejvyse o 30 dni, je-li s ohledem na okolnosti zdméru
nezbytné obstarat dalsi podklady, provést ohledani na misté nebo jedna-li se
o zvlast slozity pfipad. Toto usneseni pFisludny orgdn pouze poznamenda do spisu
a o prodlouZeni IhQty vyrozumi zadatele.

Povinnost vydavat koordinované ZS tedy v praxi znamena, ze zavéry obsazené
v JES, které by bylo normalné vydano samostatné, musi byt propojeny se zavéry
vztahujicimi se k dalsi dotcené oblasti, napriklad tedy pamatkové péci.
Koordinované ZS je zavaznym stanoviskem ve smyslu ust. § 149 spravniho radu,
musi tedy splfiovat vSechny stanovené nalezitosti. Povinnou nalezitosti obsazenou
v zavazné casti koordinovaného ZS je souhrnny zavér o tom, zda je zadmér
z hlediska obou téchto oblasti pripustny. Pozadavky stanovené ZJES, resp.
jednotlivymi pravnimi predpisy v oblasti ochrany ZzZivotniho prostredi,
namisto jejichz spravnich Ukoni se JES vydava, vsak zlistavaji nedotceny
a musi byt v plné mire zohlednény pri vydavani koordinovaného ZS.

Zavéry o pripustnosti/nepripustnosti zaméru z hlediska jednotlivych dotéenych
oblasti ochrany verejného zajmu (ochrana Zzivotniho prostredi, pamatkova péce
atd.) koordinovaného ZS jsou z povahy véci oddélitelné (mimo jiné v dusledku
aplikace ust. § 140 odst. 7 spravniho radu, které se na zakladé ust. § 176 odst. 1
stavebniho zadkona pouZije na koordinovana ZS primérené), nebot jsou k jejich
prezkumu pFisludné rtzné spravni organy. Jedna-li se napf. o koordinované zZS
vydané KU, jehoZ soucasti je JES a zavazné stanovisko orgénu statni paméatkové
péce, k prezkumu v oblasti JES je pFisludné MZP, k prezkumu v oblasti pamatkové
péce Ministerstvo kultury.

S ohledem na vysSe uvedené Ize doporucit, aby byly podminky v koordinovaném
ZS jasné vazany na jeho konkrétni ¢asti.

Metodické vedeni v oblasti vydavani koordinovanych ZS spada do kompetence
MMR jakozto gestora stavebniho zakona, o jehoz institut se jedna.

7. Predbézna konzultace

7.1 Predbézna konzultace obecné

Zadatel mize jesté pred podanim zadosti o JES pozadat prisludny organ, ale
i spravni organy prisluéné podle jinych pravnich ptedpisli, aby s nim projednaly
uvazovany zameér, poskytly mu informace k nalezitostem zadosti a dalsim
souvisejicim okolnostem. Spravni organy jsou povinny Zadateli vyhovét, zamér
s nim projednat a pozadované informace poskytnout.

Smyslem tohoto institutu je zrychleni a zefektivnéni celého procesu vydavani JES.
Zadatel, neni-li si jisty tim, co ma Zzadost obsahovat, pfipadné pokud chce
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projednat néjaké souvisejici okolnosti, se obrati na spravni organ, ktery bude
nasledné Zadost vyrizovat a zamér posuzovat. Mohou tak dojit k zavéru, ze je
vhodné ucinit v zadméru néjaké zmény, po jejichz zapracovani bude zameér
zasahovat méné chranénych zajmd. Spravni organ rovnéz musi byt schopen,
v pripadé, Ze jej o to zadatel pozada, identifikovat (za pomoci seznamu
spravnich akonii, které JES nahrazuje) a Zadateli sdélit, jaké spravni
Ukony bude JES zahrnovat, atedy v souvislosti s tim urcit potiebné
nalezitosti Zzadosti. Neni-li mozné s ohledem na okolnosti zaméru v dobé konani
predbézné konzultace urcit vSechny spravni ukony, které budou soucasti JES, nebo
véechny potifebné naleZitosti (nap¥. z divodu dosud neprovedeného biologického
hodnoceni podle ust. § 67 ZOPK), prislusny organ na tuto skutecnost zadatele
upozorni.

Uéelem predbézné konzultace neni pfFedbézné obsahové hodnoceni
zameéru, spravni organ se musi vyvarovat toho, aby zadateli sdélil, ¢i tfeba jen
naznacil, ze zamér je pripustny. Vécné hodnoceni zadméru probihd vzdy az
na zakladé podané zadosti. V zadateli tedy nesmi byt vzbuzen pocit predbézného
oCekavani, ktery nasledné nemusi byt naplnén. Ma-li ale predbézna konzultace
dostadt svému smyslu, miZe spravni orgdn, pokud je evidentni, ze zamér
z né&jakého ddvodu bude mozné jen velmi obtizné prohlasit za pripustny, Zadateli
sdélit, v ¢em spatruje zasadni body, kdy jsou konkrétni chranéné zajmy dotceny
do té miry, Ze bez Uprav zdméru nejspiSe nebude vydano souhlasné JES. Vzdy
vSak musi Zadatele upozornit, Ze se jedna o predbézné posouzeni, a ze ani
po zapracovani zmén nemusi byt zamér shledan pripustnym.

Zakon nestanovi pro predbéznou konzultaci, tedy ani pro Zzadost o ni, ani pro
vystupy z ni, zddnou formu, pouZije se tak podptrné spravni rad. Zadatel se mize
na pfisludsny orgadn obratit osobné nebo pisemné, at uz v listinné nebo
v elektronické podobé. Spravni organ by mél zvolenou formu respektovat,
a nejsou-li ddvody pro jiny postup, vyuzit pro poskytnuti pozadovanych informaci
stejnou formu, jakou zvolil zadatel. Pozadal-li vSak zadatel o sdéleni informaci
v jiné formé, spravni organ mu vyhovi.

Zadatel se mGze, kromé spravniho orgénu prislu$ného k vydani JES, obratit rovnéz
na spravni organy pfisluéné podle jinych pravnich pfedpisd, tedy ty, které budou
v rdmci vydavani JES vydavat nanejvys vyjadreni pro prislusny organ JES. Je proto
vhodné, aby i odpovédi, které spravni organ podle jiného pravniho predpisu
zadateli v ramci predbézné konzultace poskytne, byly v maximalni mozné
mire koordinovany s prislusnym organem, ktery nese za vydani JES plnou
odpovédnost. Je nezbytné zabranit situacim, kdy by zZadatel v zadosti zohlednil
informaci poskytnutou mu spravnim organem podle jiného pravniho predpisu,
a prislusny organ by nasledné k dané véci pfi hodnoceni zZadosti zaujal odlisné
stanovisko. Bylo by to k tizi zadatele a v rozporu se zakladnimi zasadami Cinnosti
spravnich organd. Jako fedeni se jevi, aby spravni organy ptisluéné podle jinych
pravnich predpisd, na néZ se zadatel napiimo obrati s Zadosti o pfedb&znou
konzultaci, postoupily tuto zadost, v€éetné navrhu odpovédi ¢i uvedeni potrebnych
informaci, prislusnému organu, ktery bude s Zadatelem dale komunikovat.
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Obdobné v situaci, kdy je s zadosti o predbéznou konzultaci osloven nepfislusny
spravni orgdn (napf. z divodu neznalosti zadatele), neposkytne Zadateli ?adné
informace, a zadost o predbéZznou konzultaci postoupi prisluSnému Uradu.

7.2 Zaméry podléhajici ramcovému povoleni

Povinné pisemnou formu stanovi zakon pro predbéznou konzultaci
u zaméru, které podléhaji ramcovému povoleni podle stavebniho zakona
(ust. § 221 a nasl.). Pro tyto zameéry se totiz podle ust. § 2 odst. 2 ZJES ve fazi
ramcového povoleni JES nevydava (blize viz bod 4.2 metodického pokynu). Stejné
tak se pro né nevydavaji, s vyjimkou ZS podle § 9a ZPV, zadné spravni ukony,
které jsou zahrnuty do JES.

Ucelem povinné predbézné konzultace proto je, aby mohly spravni organy
upozornit zadatele na to, jaké jimi chranéné zajmy mohou byt zamérem dotceny
a posuzovany pri nasledném povolovani zameéru, tedy pfi vydavani JES. Zaroven
se tim zvysuje i pravni jistota zadatele, ktery si bude védom toho, co bude
s ohledem na okolnosti jeho zaméru predmétem vyhodnocovani prisluSnym
organem pfri vydavani JES.

8. Zadost o vydani JES
8.1 Nalezitosti zadosti

Z&dost o vydani JES je podanim ve smyslu spravniho Fadu, a musi proto obsahovat
obecné nalezitosti jim stanovené (ust. § 37 odst. 2 spravniho radu). Musi z ni
byt tedy patrné, kdo ji ¢ini, véetné& uvedeni stanovenych Gdajd o zadateli, které
véci se tyka a co Zadatel navrhuje. Nad ramec toho zadost musi obsahovat podle
ust. § 3 odst. 1 ZIJES vSechny nalezitosti vyzadované jinymi pravnimi
predpisy stanovené pro spravni ikony, namisto nichz se vydava JES. Zakon
neuvadi vycet nalezitosti, ani v zddném ohledu nezasahuje do néalezitosti
pozadovanych jednotlivymi pravnimi pfedpisy, namisto jejichz spravnich Gkonl se
JES vydava. Pouze pro pfipad, kdy by vice zakon pozadovalo uvedeni shodného
Udaje, konstatuje zakon, Ze postaci, uvede-li Zadatel tento Udaj v zadosti pouze
jednou. Toto pravidlo ma zabranit pfilisnému formalismu spravnich organd
v pfipadé, kdy by ¢ast podkladd byla nelplna, ale chybéjici idaje by bylo mozné
ziskat z jiné Casti zadosti.

Nékteré zakony v oblasti ochrany zivotniho prostifedi neobsahuji zadné, nebo
témeér zadné specidlni ndlezitosti, nékteré je uvadéji svodné (napr. ust. § 83a
ZOPK), nékteré jsou velmi podrobné, napr. zakon o ochrané ZPF. V priloze ¢. 3
k tomuto metodickému pokynu je seznam nalezitosti vyzadovanych
pro vydani jednotlivych spravnich Gkond, které musi obsahovat Zadost
o vydani JES, platny ke dni jeho vydani. Prislusny organ ovéri vzdy uplnost tohoto
seznamu srovnanim s platnym a uc¢innym znénim zakona.

Y 4

Zakon dale stanovi, Zze soucasti zadosti o vydani JES je vzdy dokumentace
pro povoleni zaméru, podléha-li zamér povoleni podle stavebniho zakona.
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Zadatel tak predklada zadost pro jiz pIné pripraveny zamér. Bez predlozeni této
stavebni dokumentace neni zadost Uplna. Pokud zamér nepodléhd povoleni podle
stavebniho zakona, predlozi Zadatel namisto dokumentace pro povoleni zaméru
srovnatelny podklad, pokud jej jiny pravni predpis vyzaduje. Takovym podkladem
je napriklad navrh na stanoveni dobyvaciho prostoru podle ust. § 2 vyhlasky
Ceského bariského Gradu ¢. 172/1992 Sb., o dobyvacich prostorech. Je-li tedy
zamérem tézba vyhrazeného nerostu nebo tézba vyhradniho loziska, pro niz je
nezbytné nejprve stanovit dobyvaci prostor a v dalSim stupni nasledné pozadat
o povoleni hornické cinnosti, je zadatel povinen predlozit navrh na stanoveni
dobyvaciho prostoru jako soucast zadosti o JES. Takto vydané JES je podkladem
nejen pro dané fizeni o stanoveni dobyvaciho prostoru, ale rovnéz i pro vSechna
dalsi nasledna Fizeni k tomuto tézebnimu zaméru, véetné fizeni o povoleni hornické
cinnosti.

Zadatel jako soucast zadosti predkladd, ve smyslu vyse uvedeného, podklad, ktery
je podkladem pro bezprostiedné navazujici nasledné rizeni, tedy pouze prvni, které
nasleduje po vydani JES, nikoli pro vSechna myslitelnd a v budoucnu vedena
naslednd fizeni. MGze dojit k tomu, e bude pro dany zdmér vedeno vice
naslednych rizeni. Dokumentaci nebo srovnatelny podklad vSak Zadatel predklada
pouze s ohledem na pozadavky prvniho nasledného rizeni.

Podle ust. § 184 odst. 3 StavZ plati, ze neni-li soucasti zadosti vyjadreni
nebo zavazné stanovisko vyzadované timto zakonem nebo jinym pravnim
predpisem, stavebni Urad si je vyzada u dotceného organu. Postup
prislusného organu JES je ve vSech bodech shodny jako postup v situaci,
kdy zadost o vydani JES poda sam Zzadatel; Zzadosti ve smyslu ZJES se tedy
rozumi i vyzadani stavebniho uGfadu ve smyslu vyse uvedeného
ustanoveni StavZ.

8.2 Podani zadosti

Zakon nestanovi formu podani zadosti, je tedy obecné mozna forma
listinna i elektronicka. Prislusny organ je vzdy, kdyz zamér podléha povoleni
podle stavebniho zdkona, dotéenym organem pro Ucely nasledného Frizeni
o povoleni zadméru podle stavebniho zdkona, a bude se na néj tedy vztahovat
digitalizace zamyslena stavebnim zakonem. PrislusSny organ tak bude
s zadatelem, ale i s ostatnimi spravnimi organy, komunikovat prostrednictvim
digitélnich systémd, predevéim portélu stavebnika, zfizeného za timto G&elem.
Podrobnosti k funk&nosti a zplsobu uZivani portélu stavebnika ma v gesci MMR,
které jej zfizuje a spravuje.

Do doby, nez bude portal stavebnika zprovoznén, bude spravni organ
pro komunikaci se Zadatelem i ostatnimi spravnimi organy vyuzZivat stavajici
prostfedky. Plati zde ustanoveni spravniho radu (§ 19 a nasl.), k dorucovani tedy
spravni organ vyuziva primarné datové schranky. Neni-li mozné pisemnost dorucit
prostfednictvim verejné datové sité do datové schranky, Ize ji dorudit také
prostiednictvim provozovatele postovnich sluZeb. Zadatel mlZe pochopitelné
zadost dorucit fyzicky do podatelny prislusného spravniho organu.
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V pripadé, ze bude zadost podana spravnimu organu, ktery neni vécné nebo mistné
prislusny, postupuje se podle spravniho rfadu (ust. § 12). Spravni organ, ktery
neni vécné nebo mistné prislusny, podani bezodkladné usnesenim
postoupi prislu§nému spravnimu organu a vyrozumi o tom zadatele. Lhita
pro vydani JES bézi ode dne doruceni Uplné zadosti prislusSnému uradu.

8.3 Kontrola zadosti

Prislusny organ, ktery obdrzi zadost o vydani JES, po jejim zaevidovani a pridéleni
konkrétnim Urednim osobam v souladu s jeho vnitfnimi pravidly obéhu pisemnosti,
posoudi jeji uplnost. Zakon mu pro to stanovi lhlitu bez zbyte¢ného odkladu,
nejdéle do 10 pracovnich dni ode dne podani zadosti. Jednd se o I|hitu
poradkovou, s jejimz nedodrzenim nejsou spojeny zadné nasledky z hlediska béhu
Ihdt pro vyddni JES - ty nutné bézi ode dne doruc¢eni Gplné Zadosti.

Shleda-li prislusny organ, ze zadost spliuje vSechny nalezitosti a je
bezvadna, bézi mu ode dne doruceni lhdta pro vydani JES.

Neobsahuje-li Zzadost vSechny nalezitosti nebo trpi-li jinymi vadami, vyzve
prisluény organ zadatele k odstranéni vad Zzadosti. Zadateli za timto
Géelem stanovi pfiméFenou lhatu. Lhiita musi byt stanovena vzdy s ohledem
na povahu vad zZadosti a dalsi okolnosti tak, aby je mohl Zadatel odstranit (napf.
neobsahuje-li zadost hodnoceni podle ust. § 67 ZOPK, které je za urcitych okolnosti
povinnou nalezitosti podle ust. § 83a odst. 1 pism. e) ZOPK, je tfeba tomu
stanovenou |hQtu adekvatné prizplsobit). Prislusny orgdn Zadatele vzdy musi
upozornit na skuteénost, e pokud vady ve stanovené [h{té neodstrani, nemdze
byt JES vydano. Neodstrani-li tedy zadatel vady, prislusny organ mu zasle
pisemné sdéleni o tom, Ze JES nemiize byt vydano. Toto sdéleni podléha
prezkumu dle § 156 odst. 1 a 2 spravniho radu. Predlozi-li Zadatel upravenou
zadost, prislusny organ ji znovu posoudi. Pokud by shledal, Ze Zadatel neodstranil
véechny vady, znovu jej vyzve a stanovi mu ptimétfenou lhitu.

Jedna-li se o Zzadost postoupenou prisluSnému organu stavebnim Uradem
v pripadé, kdy zadatel pozadal o vydani JES soucasné s zadosti o povoleni zaméru
podle StavZ, vyzve prislusny Urad zadatele k odstranéni vad Zadosti
prostfednictvim stavebniho Gradu. V zavislosti na tom, zda nastaveni funkcionalit
portalu stavebnika umozni sledovat veskerou komunikaci mezi stavebnim Uradem
a stavebnikem, ale i dotéenymi spravnimi organy a stavebnikem, a budou-li zmény
v zadosti viditelné véem dotéenym spravnim organim, je mozné ptipustit i pfimou
komunikaci mezi pfislusnym organem a zadatelem, nebot by tim byla lépe
naplnéna zasada rychlosti a hospodarnosti fizeni.

Zakon akcentuje, aby prislusny organ vyzval zadatele k odstranéni vsech vad
najednou, je-li to mozné. Toto pravidlo ma zamezit nadmérnému zatézovani
Zzadatele tim, ze jej spravni organ opakované vyzve k odstranéni vad zadosti,
ackoli mohl v8echny vady zadosti zjistit jiz po predlozeni zadosti. Dusledkem toho
v8ak neni nemoznost vyzvat Zadatele k odstranéni dalSich vad Zzadosti, nebot by
tim byl popren smysl rizeni o vydani JES.
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Pri vyzvé k odstranéni vad Zzadosti pfislusny organ JES neprerusuje usnesenim
Fizeni o vydani JES, Ih(ta se preruduje ze zadkona a neni tfeba ¢init dalsi kroky.

V praxi mdzZe nastat situace, kdy ptisluény organ shleda zadost bezvadnou, pozada
0 vyjadreni spravni organ prislusny podle jiného pravniho predpisu, a tento spravni
organ zjisti, ze zadost neobsahuje vSechny nalezitosti nebo ze trpi jinymi vadami.
V tomto pfipadé, byt to zdkon vyslovné neupravuje, je nezbytné, aby na tuto
skutec¢nost spravni organ prislusny podle jiného pravniho predpisu
upozornil prislusny organ JES. Ten vyzve zadatele k odstranéni vad.
Takovy postup je nezbytny vzhledem k tomu, Ze podani Uplné Zadosti ma vliv
na b&h Ihdt, nadto mize dojit Upravou Zadosti k Gpravé i jinych skutenosti, nez
které jsou relevantni pro spravni organ ptisluény podle jinych pravnich prepisd,
jenz vadu zjistil. Pokud by s zadatelem komunikoval pfimo tento spravni organ,
doslo by k situaci, kdy by rGzné spravni organy posuzovaly rtzné verze zadosti,
coz nelze pripustit.

Postup podle bodu 8 metodického pokynu se pouzije i v situaci, kdy Zadatel
v prib&hu procesu vydavani JES predlozi z vlastniho podnétu doplnénou nebo
upravenou zadost o vydani JES. Prislusny organ posoudi jeji uplnost, v pripadé
nedostatkd vyzve Zadatele k odstranéni vad. Lhity pro vydani JES bé&Zi znovu ode
dne podani této doplnéné nebo upravené zadosti.

- y 4

9. Vyjadreni spravniho organu prislusného podle jiného
pravniho predpisu

9.1 Obecné k vyjadifenim spravnich organd prislusnych podle jinych
pravnich predpist

Spravni organ pfisludny k vydani JES se podle ust. § 4 ZJES mUze, v pfipadé
potfeby, obratit na spravni organ pfrislusny podle jiného pravniho predpisu
s zadosti o vyjadreni k Casti predmétu zadosti o vydani JES.

Jedna se dobrovolny nastroj, ktery je plné v dispozici pfislusného organu.
Prislusny organ, ktery obdrzel zadost o vydani JES, v souladu s predchozimi body
této metodiky posoudil jeji Uplnost, pripadné vyzval Zadatele k odstranéni vad,
musi vyhodnotit, zda vlivy zdméru na vsechny dotcené slozky posoudi sédm a vyda
JES bez podklad( od jinych spravnich organd, anebo zda pokldda za vhodné&jsi
obratit se na jiny spravni organ s zadosti o vypracovani odborného podkladu,
na zakladé néhoz prislusny organ vyhodnoti vlivy na dotené zajmy a vyda JES.

Potieba obratit se na jiny spravni organ mdze byt vyvolana z rliznych ddvodd. Jiny
spravni orgdn miZe byt vhodné oslovit naptiklad z ddvodu jeho lepsi mistni
znalosti. MiZe byt také v dané véci personalné 1épe vybaven, nebot predmétnou
kompetenci v prvnim stupni dlouhodobé& vykonava. V praxi se mize ¢asto jednat
o potrebu provést terénni Setfeni nebo predlozit podklady z drivéjSich Fizeni
vedenych jinym spravnim organem. Zakon neklade na toto uvazeni prislusného
organu zadné naroky, je tedy vzdy na prislusném organu, zda potrebu shled3,
¢i nikoli.
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Jedna-li se o zamér nachazejici se na tzemi ochranného pasma zvlasté
chranéného Gzemi, jevi se jako nezbytné, aby si prislusny organ JES
vyzadal vzdy vyjadieni spravniho organu prislusného podle jiného
pravniho predplsu tedy spravy narodniho parku nebo Agentury ochrany prirody
a krajiny, pfip. KU, a to z divodu zachovani komplexni odborné spravy téchto
Uzemi a dohledu nad jejich vyuzivanim, nebot tyto Gfady vykondvaji statni spravu
v ZCHU. Vzhledem k tomu, Ze Ulelem ochrannych pasem ZCHU je zabezpedlit
zvlasté chranéna Gzemi pred rusivymi vlivy okoli, je vhodné, aby se k ¢innostem
v nich provadénych vzdy vyjadioval spravni organ, ktery v ZCHU vykondva statni
spravu.

9.2 Postup pri zadosti o vyjadreni jiného spravniho organu

Spravnim organem prislusnym podle jiného pravniho predpisu se rozumi takovy
spravni organ, ktery by vysSe uvedené konkrétni spravni ukony vydaval, pokud by
nebyly soucdsti JES. Blize k nim, vcéetné jejich seznamu, v bodu 5 metodického
pokynu. PFislu§ny orgdn se tedy nemdze obratit na libovolny jiny spravni organ,
avSak vzdy pouze na takovy, ktery odpovida vysSe uvedenému vymezeni.

Shleda-li prislusny organ potrebu obratit se na spravni organ prislusny podle jiného
pravniho predpisu, zasle mu zadost o vydani JES, se vSemi prilohami, s zadosti
o vyjadreni. V zadosti o vyjadfeni stanovi spravnimu organu lhatu pro
vydani vyjadreni. Spravni organy prislusné podle jiného pravniho
predpisu musi své vyjadreni podle ust. § 4 odst. 2 ZJES vydat bez
zbytecného odkladu, nejpozdéji vSsak praveé ve Ihiité stanovené prislusnym
organem. Lhdta musi byt pfimé&tena okolnostem a povaze zdméru, a rovnéz musi
umozfovat pFisludnému organu vydani JES v zadkonnych Ihltéch. Je tedy vhodné,
aby prislusny organ provedl| po obdrzeni Uplné zadosti o vydani JES Gvahu, zda
nejsou napln&ny podminky pro prodlouZeni Ih(ty pro vydani JES podle § 5 odst. 2
ZJES. Vysledek této Gvahy poté musi promitnout i do Ihity, kterou stanovi
pro vydani vyjadreni spravnimu organu prislusnému podle jiného pravniho
predpisu.

Zakon nespojuje s nedodrzenim Ihity pro vydani vyjadfeni jiného spravniho
organu zadné nasledky. Nenastava tedy fikce souhlasu. Odpovédnost
za vyhodnoceni vlivii zaméru na vSechny dotcené slozky ma ze zakona
prislusny organ JES, ktery tedy v takovém pripadé nahradi vyjadreni jiného
spravniho organu svoji plnohodnotnou Gvahou.

Obsahem vyjadreni jiného spravniho organu musi byt zavér, zda tento
spravni organ povazuje zamér za pripustny a jaké podminky maji byt
z hlediska jim chranénych zajmd zahrnuty do jednotného
environmentalniho stanoviska. Soucasti vyjadreni je rovnéz nalezité
oddvodnéni. Tato skute¢nost nevyplyva ze ZJES, nybrz ze spravniho fadu, nebot
se jedna o Ukon podle ¢asti ¢tvrté.

Pro pfipad, Ze je vyjadieni nedostate¢n& odlvodné&né & jinak nezplsobilé byt
plnohodnotnym odbornym podkladem pro vydani JES, nestanuje zakon zadny
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konkrétni postup. Je tedy na uvazeni prislusného organu JES, zda vyjadreni vrati
jinému spravnimu organu s vyzvou k doplnéni ¢i Upravé, nebo zda predmétné vady
vyjadreni zhoji sam pFi vydavani JES.

Vyjadreni jiného spravniho organu je odbornym podkladem pro prislusny organ
JES. Vyjadreni neni samo o sobé jakkoliv zavazné ¢i vynutitelné. Skutecnost, ze
jiny spravni organ ve svém vyjadreni oznacil zamér za nepfipustny, neznamena,
Ze prislusny organ JES musi zameér jako celek oznacit ve vydaném JES bez dalSiho
za nepripustny. Pokud se vSak od nazoru jiného spravniho organu, jejz o vyjadreni
sam pozadal, odchyli, musi tuto skuteénost nalezité odivodnit. Vyjadfeni jiného
spravniho organu se stava po doruceni prisluSnému organu soucasti spisu,
a odchyleni se od jeho ndzoru proto muZe vyvoldvat pochybnosti, které mohou
v nasledném Fizeni vést ke zpochybnéni zakonnosti a/nebo vécné spravnosti JES.
Spravni Uvaha pfrislusného organu JES by v této véci proto méla byt nalezité
prezkoumatelna.

Moznost obratit se s zadosti o vyjadfeni na jiny spravni organ je zadkonem (ust. § 4
odst. 5 ZJES) vyslovné vyloucena v pripadé, kdy je prfislusny organ JES soucasné
spravnim organem prislusnym podle jiného pravniho predpisu. Je-li tedy
prislusnym orgdnem JES krajsky Ufad, mizZe se obratit na pfislusny obecni GFad
ORP, nebo na MZP, piipadné na jiny krajsky Ufad, naplni-li definici jiného
spravniho orgdnu ve smyslu ust. § 4, nikoli véak na jiny odbor téhoz KU, nebot KU
je spravnim organem ve smyslu zakona jako celek, jeho organizacni déleni na to
nema zadny vliv.

9.3 Prezkum vyjadreni spravniho organu prislusného podle jiného
pravniho predpisu

Ust. § 4 odst. 4 ZJES vyslovné vylucuje prezkum vyjadreni podle § 156
odst. 2 spravniho radu. Je-li tedy vyjadreni v rozporu s pravnimi predpisy,
nerusi se a prislusny organ JES to zohledni pri vydavani JES.

Prezkum vyjadreni podle § 156 odst. 1 spravniho radu vyloucen neni. Trpi-li tedy
vyjadreni jiného spravniho orgdnu vadami, které Ize opravit, aniz by tim byla
zplUsobena Ujma nékteré z dotéenych osob (coz v tomto pfipadé nemuze nastat,
nebot je vyjadfeni pouze odbornym podkladem pro pfisludny organ JES), mize je
spravni organ usnesenim opravit. Toto usneseni se v souladu se spravnim radem
pouze poznamena do spisu. S ohledem na povahu vyjadreni jako odborného
podkladu pro vydani JES prislusSnym organem je vSak nezbytné, aby byl pfislusny
organ o opravé vad vyjadreni vyrozumén.

9.4 Podjatost GUfednich osob

Pro Uplnost je vhodné dodat, Ze podle ust. § 14 odst. 6 spravniho radu je
z projednavani a rozhodovani véci vyloucena Uredni osoba, ktera se
ucastnila rizeni v téze véci na jiném stupni. Toto je nezbytné vztahnout i na
situaci, kdy by se napf. OU ORP obratil s zadosti o vyjadreni na KU. Na Gredni
osobu, kterd za KU vyjadreni vyda, se tak miZe s ohledem na okolnosti
projednavani vztahovat povinnost jejiho vylouceni z projednavani véci v pripade,
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kdy by byl JES vydany OU ORP prezkoumdvan timto KU. I ostatni d@vody
podjatosti podle § 14 jsou pIné aplikovatelné na proces vydavani JES, prestoze se
nejedna o spravni frizeni.

10. Lhity pro vydani JES

10.1 Lhita pro vydani JES

Podle ust. § 5 odst. 1 ZJES vyda prislusny organ JES bez zbytecného odkladu,
nejdéle vsak do 60 dnli ode dne podani Gplné Zzadosti. To plati, je-li
prislusnym orgdnem MZP, KU nebo Ujezdni Ufad. Je-li ptisluSnym orgénem
OU ORP, stanovi zékon vyslovné, Ze je povinen vydat JES nejpozdéji ve Ih{té
pro vydani koordinovaného ZS podle stavebniho zakona (blize ke koordinovanému
ZS v bodu 6 metodického pokynu). Lhltu pro vydani ZS k zadméru podle
stavebniho zdkona stanovi § 178 odst. 1 StavZ, a ¢ini 30 dnd ode dne doruceni
zadosti (okamzik, od néhoZ se obé& Ihdty pocitaji, je stejny - jedna se o doruleni
uplné zadosti).

10.2 Prodlouzeni lhity

Vyde uvedeny § 178 odst. 2 StavZ umoZfiuje tuto Ih(tu prodlouzit ze zadkonem
stanovenych dlvodt aZ o 30 dnd. Zaroveri stanovi, Ze IhGtu podle odstavce 1 mize
dotéeny organ prodlouzit také z ddivodu, pro ktery Ize prodlouZit IhGtu pro vydani
JES podle ZJES, jde-li o koordinované zavazné stanovisko, které zahrnuje JES.
Tyto divody obsahuje ust. § 5 odst. 2 ZJES. Dlvody, pro néZ Ize Ih(tu prodlouzit
0 30 dn jsou tFi, pricemz postaci naplnéni jednoho z nich:

- je-li treba provést ohledani na misté

- jedna-li se o zvlast slozity pFipad

- je-li s ohledem na okolnosti zaméru nezbytné obstarat dalsi podklady
Pro Uvahu, zda se jednd o zvlast slozity pfipad, neposkytuje zékon (ani StavZ, ani
ZJES) zadné konkrétni parametry. Jedna se o ustalené spojeni, které je jiz dnes
obsazené ve vybranych pravnich predpisech a na jeho pouZiti se proto z pozice
spravnich organl nic neméni.

Obstarani daldich podkladd musi byt nezbytné pro to, aby mohl pfisluény organ
vydat JES. MUzZe se tedy jednat o potiebu pofizeni znaleckého posudku, nap¥. pro
posouzeni zdravotniho stavu stromd, je-li pro povoleni zdméru nezbytné povoleni
ke kaceni drevin rostoucich mimo les podle ust. § 8 odst. 1 ZOPK. Za obstarani
dalsich podklad{ vSak nelze povazovat vyjadieni spravniho organu podle
jiného pravniho predpisu ve smyslu ust. § 4 ZJES.

Lhtu je mozné prodlouzit nejvyse o 30 dni, bez ohledu na to, zda je naplnén jeden
z vyde uvedenych ddvodd, &i vice. Neni piipustné prodlouZit za kazdy z uvedenych
dlvod{ Ihdtu pro vydani JES o dalich az 30 dni.

Prodlouzeni lhaty se cini vzdy usnesenim, které se poznamena do spisu.
Zadatele spravni organ o prodlouzeni lhiity vyrozumi.
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10.3 Béh Ihit

v wvs

Lhaty pro vydani JES bézi ode dne podani uplné zadosti. Pokud tedy
prislusny organ JES shledd Zadost neuplnou a vyzve zadatele k odstranéni vad
zadosti postupem podle ust. § 3 odst. 3 ZJES (blize k tomuto v bodu 8.3
metodického pokynu), lhdta pro vydani JES se prerusuje, a to okamzikem
doruéeni vyzvy k odstranéni vad Zadosti podle § 3 odst. 3 ZJES. Nova Ihita
pro vydani JES bézi znovu od dne doruceni Uplné Zzadosti prisluSnému organu.
To plati i pro pripad, kdy je zadost s vyzvou k odstranéni jejich vad zadateli
vracena opakované.

10.4 Fikce souhlasného JES

Ustanoveni § 178 odst. 3 StavZ stanovi, Ze nevyda-li dotéeny organ vyjadreni
nebo zavazné stanovisko ve Ihlité pro jeho vydani, povazuje se
za souhlasné a bez podminek. Zavadi tak fikci souhlasného JES, Ci obecnéji
vSech ZS slouzicich jako podklad pro rizeni o povoleni zaméru podle stavebniho
zakona. Odstavec 4 téhoz ustanoveni vymezuje vyjimky z odstavce 3. Fikce tedy
nem@iZe po marném uplynuti lhiity pro vydani ZS nastat v pFipadé, kdy se
jednao

a) ZS k posouzeni vlivi zdméru podle § 9a ZPV

b) JES vydany soudasné jako ZS k posouzeni vlivi zdméru podle § 9a ZPV

c) JES vydany namisto spravniho Ukonu organu ochrany prirody podle zakona
o ochrané prirody a krajiny, kterym se

1. posuzuje splnéni podminek pro stanoveni odchylného postupu pri ochrané
ptakad,
2. vyslovuje souhlas k zasah(m, které by mohly vést k zadvaznému nebo

nevratnému poskozeni nebo ke zniceni evropského stanovisté nebo
stanovisté evropsky vyznamnych druhd,

3. udéluje souhlas k Cinnostem v ptacich oblastech,

4. posuzuje splnéni podminek pro povoleni vyjimky ze zakazl u zvlasté
s v 7 o . Vo Vv o Ja v v

chranenych druhu rostlin a zivocCichu, které jsou predmetem ochrany podle

prava Evropské unie,

5. udéluje souhlas k cinnostem vymezenym v blizSich ochrannych
podminkach zvlasté chranénych uUzemi, kterd byla vyhlasena k zajisténi
udrzeni priznivého stavu evropskych stanovist nebo stanovist evropsky
vyznamnych druhl, které jsou pfedmétem ochrany evropsky vyznamnych
lokalit.

Jedna-li se o jeden z vySe uvedenych ptipadd, fikce JES vibec nenastdva, a to ani
¢astecné. S ohledem na povahu a komplexnost JES, s akcentem skutecnosti, zZe je
v nedélitelném vyroku konstatovana pripustnost nebo nepfipustnost zaméru jako
celku, totiz neni mozné pripustit, aby v Castech JES, jez odpovidaji vyse
uvedenému vyctu, fikce nenastala, a ve zbylé ¢asti ano.
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Fikce nastava po marném uplynuti lhéity pro vydani JES. Pokud je tedy Ihita
pro vydani JES 30 dnU, nastane fikce prvni den po uplynuti 30 dnl ode dne podani
Uplné zadosti. Pokud v&ak prfed marnym uplynutim Ihdty pro vydani doglo k jejimu
prodlouZeni usnesenim o 30 dnl, nastane fikce aZ po marném uplynuti této
prodlouZené Ihdty. TotéZ plati i ve vdech ostatnich pripadech, tedy vydava-li JES
KU, MZP nebo Ujezdni UFad, pFi¢emz tyto spravni organy jsou povinny vydat JES
nejdéle do 60 dnl ode dne podani Uplné Z&adosti, s moZnosti prodlouZeni
usnesenim o dalsich 30 dnq.

Skutecnost, ze JES nebylo vydano a doslo tedy k fikci souhlasu (dale jen
Lfiktivni JES"), by si mél spravni organ prislusny k vedeni nasledného rizeni
ovérit u prislusného organu JES. Jedna-li se vSak o zadost podanou
prostfednictvim portélu stavebnika, neni ovéfeni nezbytné, nebot z Udajl
uvedenych v elektronické evidenci budou patrnd data doruceni zadosti
prislusnému organu, a tim i termin pro vydani JES. Bylo-li by v pribé&hu fizeni
o vydani JES zadano o odstranéni vad zadosti, nebo doslo-li by k vydani usneseni
o prodlouZeni Ihiity (které se podle ust. § 5 odst. 2 ZJES poznamendva do spisu),
stavebni Urad bude témito informace disponovat.

Nastane-li fikce souhlasu, neni jiz prislusny organ opravnén vydat JES,
s vyjimkou ptipadd, kdy jsou naplnény podminky pro aplikaci ust. § 3 stavebniho
zakona. Dle n&j mdzZe dotéeny organ uplatfiovat nové zévazné stanovisko v téze
véci v rozsahu nové zjisténych skutecnosti, které nemohly byt zjistény drive, nebo
na zaklad& zmé&ny pravnich predpis(, a pokud se jimi zmé&nily podminky, za kterych
bylo zdvazné stanovisko vydano, a to jen v rozsahu zmény podminek.

V ostatnich pripadech prichazeji v Uvahu dvé moznosti dalSiho postupu, je-li tfeba
fiktivni JES zrusit.

Pfedné tuto situaci upravuje ust. § 179 StavzZ, dle néhoz nadrizeny spravni
organ vyda nové ZS, tedy JES, pokud nebyly splnény predpoklady
pro vydani souhlasného JES bez podminek podle ust. § 178 odst. 3 StavZ.
Takto Ize novy JES vydat do 6 mésicli ode dne pravni moci rozhodnuti,
pro které bylo JES podkladem. Fiktivni JES se timto novym JES rusi. Tento
postup je nutné vnimat jako specidlni vQ¢& postupu spravnich organd
v prezkumném fizeni podle ust. § 149 odst. 8 SR.

Obecné pak plati, ze prezkum jakéhokoliv JES, vcetné fiktivniho, je mozny
vsouladu sust.§ 149 odst. 7 spravniho radu, sméruje-li proti nému
odvolani, kterym je napadeno nasledné rozhodnuti. Nadrizeny spravni organ
prislusSnému organu JES zrusi nebo zméni, shleda-li jej nezdkonnym. S ohledem
na absenci spravniho uvaZeni o pfipustnosti zaméru, prevaze z3ajmQ{ nad
dotéenymi vefejnymi zdjmy, ale také oddvodnéni, lze predpokladdat, Ze bude
fiktivni JES shledano nezdkonnym zpravidla vzdy, obzvlast bude-li vydavano pro
jakkoliv komplikovanéjsi zamér, presnéji pro zameér vice zasahujici jednotlivé
oblasti ochrany zivotniho prostredi.

31



Prezkum podle ust. § 149 odst. 8 spravniho fadu je omezen pouze
na skutecnosti, v nichz nelze uplatnit vySe uvedené ust. § 179 stavebniho zakona.
Pro revizi fiktivnich zavaznych stanovisek tak nebude prakticky pouzitelny.

S ohledem na povahu JES, jeho komplexnost a dllezitost ve vztahu
k ochrané dotéenych zajml Zivotniho prostredi, se jevi fiktivni JES jako
nezadouci, vyjimecny, institut. Prezkum fiktivniho JES a jeho pripadné
nahrazeni fadnym JES je v zadjmu vSech subjektd, tedy jak spravnich organd, pro
néz je s fiktivnim JES obtizné relevantné pracovat, tak predevsim UGcastnikd
nasledného fizeni, pro néz predstavuje fiktivni JES riziko v podobé mozné
nespravnosti nebo nezakonnosti povoleni zaméru.

11. Nalezitosti JES

11.1 Vyhodnocovani vlivli zaméru na Zivotni prostredi

Dojde-li prislusny organ na zakladé vlastniho posouzeni zadosti a na zakladé vsech
pripadné vydanych vyjadieni, kterd k zadosti obdrzel od spravnich orgdnd
prisludnych podle jinych pravnich pfedpist, k zavéru, e je posuzovany zamér
z hlediska vlivii na vSechny dotcené slozky Zivotniho prostiedi pFipustny,
vyda souhlasné jednotné environmentalni stanovisko. V opacném pripadé
vyda nesouhlasné jednotné environmentalni stanovisko.

Vyhodnocovani vlivli zaméru je komplexnim procesem, pFi némz prislusny
organ vyhodnocuje vliv zaméru na jednotlivé dotéené zajmy chranéné
slozkovymi zakony v oblasti zivotniho prostredi, a to vzdy s ohledem na
to, jaké konkrétni spravni ukony JES pro ucely povoleni zaméru zahrnuje
(k tomu blize v bodu 5 metodického pokynu). Nepostaci tedy, aby prislusny organ,
at uZ samostatné nebo na zakladé vyjadreni jinych spravnich organt (k tomu blize
v bodu 9 metodického pokynu), vyhodnotil vlivy zédméru ryze ve vztahu
k nahrazovanym spravnim Gkondm, a ve vyroku pak zdmé&r na zakladé toho oznadil
vzhledem k t&mto konkrétnim spravnim UkonUm za pfipustny, & nepfipustny.
Naopak, po vyhodnoceni vlivu na jednotlivé dotéené zajmy Zzivotniho prostredi
musi prislusny organ provést komplexni GUvahu nad souhrnnymi vlivy zameéru,
a na zakladé této komplexni Uvahy oznacit zamér za pripustny i nepripustny.

VySe zminéna komplexnost vyhodnoceni ve spojeni s moznosti stanovovani
podminek pro povoleni zaméru dava prislusSnému organu prostor pro vyvazovani
jednotlivych dotéenych zajmd, ovéem vyhradné v rdmci limitd a podminek, které
slozkové zakony z hlediska jednotlivych jimi chranénych zajmQ pro vyhodnoceni
souladu zdméru se zdsahy do téchto zajmu stanovuji. Je totiz mozné, Ze ve vztahu
k vice nahrazovanym spravnim Gkondm bude vyhodnoceni vlivu zdméru shledano
na hranici pfipustnosti. Pak muize ptislusny organ pii svém komplexnim
vyhodnoceni oznadit takovy zdmér za nepfipustny, nebot zasahuje do vice slozek
Zivotniho prostfedi zplsobem na hranici pFipustnosti. Obracené& mize platit, Ze
vlivy zadméru z hlediska konkrétniho nahrazovaného Ukonu, mohou byt spiSe
negativni, avéak vzhledem k naprosté pFipustnosti z hlediska dal$ich zdsahG mGze
byt toto zohlednéno pri stanovovani podminek. Takovy zamér tedy ve vysledku
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mize ptisludny orgdn, vyhodnoti-li to tak, oznalit za pfipustny, a nejvice
zasazenou oblast vhodné osetrit stanovenim pFislusSnych podminek.

Dojde-li prislusny organ k tomu, Ze je z hlediska nékterého z nahrazovanych
spravnich Ukonl zdmér nepfipustny, ozna&i zdmér za neptipustny jako celek. Neni
mozné ve vyroku JES oznacit zamér za pripustny a uvést, Ze néktery
nahrazovany spravni ikon neni z tohoto divodu soucasti JES. Plati tedy,
ze dojde-li pFislusny organ pfri vyhodnoceni vlivli zaméru k zavéru, ze je
z hlediska jakéhokoliv dot¢eného zajmu zamér nepfipustny, vyda
nesouhlasné JES, v némz zamér jako celek oznaci za nepripustny.

11.2 Vyrok JES
Vydany JES se cleni na dvé casti, zavaznou c¢ast a odlivodnéni.

V zavazné casti prislusny organ uvede podle spravniho fadu resSeni otazky, ktera
je predmétem zavazného stanoviska, ustanoveni zakona, které zmocnuje k jeho
vydani a daldi ustanoveni pravnich predpisl, na kterych je obsah zavazné ¢asti
zalozen. Zavazna cast obsahuje vyrok, v némz, na zakladé vysledku
pFedchoziho vyhodnoceni vlivli zaméru, prfislusny organ stanovi, ze je
zamér z hlediska vlivli na vSechny dotcené slozky Zzivotniho prostredi
pFipustny, nebo Ze je zamér z hlediska vlivli na dotcené slozky Zivotniho
prostredi nepripustny.

Je-li soucasti JES rovnéz spravni ukon, ktery ma podle jiného pravniho predpisu
formu rozhodnuti, tedy povoleni kaceni drfevin rostoucich mimo les podle ust. § 8
odst. 1 ZOPK, udéleni vyjimky z druhové ochrany podle ust. § 56 odst. 1 ZOPK,
stanoveni odchylného postupu podle ust. § 5b odst. 1 ZOPK, povoleni vyjimky ze
zdkaz{ nidit, poskozovat nebo upravovat jeskyn& podle ust. § 10 odst. 2 ZOPK
nebo odnéti pozemkd z PUPFL podle ust. § 16 LesZ, musi byt tyto oblasti ve vyroku
vyslovné samostatné uvedeny. DUvodem je potfeba prevzit tyto ¢asti vyroku
do vyrokové casti nasledného rozhodnuti. Ve vsSech téchto oblastech se musi
vysledné povoleni, resp. vyjimka, vydat formou rozhodnuti. JES je tedy vyhodnoti
a zavazné stanovi spravnimu organu, jaky vyrok ma prevzit do vyroku nasledného
rozhodnuti, avSak formalné jsou tyto akty vydany az po vydani nasledného
rozhodnuti. Toto vyslovné uvadi ust. § 18 odst. 1 ZJES.

Vyrok je nedélitelny. To nevyluCuje, aby mél vyrok vice casti, tedy aby JES
obsahoval formalné vice vyrokovych bod(. Neni vSak mozné tyto jednotlivé
casti oddélovat a samostatné prezkoumavat, vzdy se vyrok JES povazuje
za jeden celek. Tak tomu je i v situaci, kdy je jeho soucasti vyrok o povoleni
ke kaceni drevin a vyrok o vyjimkach z druhové ochrany.

11.3 Podminky

Soucasti vyroku jsou podminky pro povoleni zaméru, pokud jejich
stanoveni umoznuje nebo primo uklada jiny pravni predpis. Podminky musi
byt srozumitelné, prezkoumatelné, a musi smérovat ke konkrétnimu naslednému
rizeni. Prislusny organ musi vyhodnotit, jaka nasledna fizeni budou potfeba
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pro povoleni zdméru (ve vétsiné ptipadl to bude Fizeni podle stavebniho zdkona,
moznym dalSim okruhem se zabyva bod 4.2 metodického pokynu) a podminky
stanovit s prihlédnutim k tomu, zda je spravni organy pfrislusné k vedeni
naslednych fizeni mohou zahrnout do vyroku jejich rozhodnuti. Podminky, které
nelze prevzit do nasledného rozhodnuti, z(istavaji nevymahatelné, nebot
JES jako ZS nemlize primo zalozit prava a povinnosti osob. Nelze vyloudit,
7e by z tohoto divodu mohlo byt JES shleddno jako nezékonné.

Stanoveni jasnych a srozumitelné formulovanych podminek je zaroven nezbytnym
predpokladem pro moznost jejich nasledné efektivni kontroly, k niz jsou prislusné
organy JES kompetentni. Poruseni podminek stanovenych v nasledném
rozhodnuti na zakladé JES je prestupkem podle § 17 ZJES (blize
k prestupkim v bodu 17 metodického pokynu).

Podminky musi sméfovat k fazi uskutec¢fiovani zdméru, nebot jeho projektova faze
by jiz méla byt v dobé podani zadosti o vydani JES dokoncena. Tomu odpovida
pozadavek ZJES, aby Zzadatel jako souclast Zzadosti prilozil dokumentaci
pro povoleni zaméru (blize k tomu v bodu 8.1 metodického pokynu).

Podminky mohou byt ve vyroku JES fazeny podle slozkovych pravnich
pfedpisd, z nichz vyplyvaji, ale rovnéz mdze ptisludny organ ptikrocit k jinému
fazeni, bude-li to povazovat za Ucelné, napr. ve vztahu k jednotlivym naslednym
rizenim. Nékteré podminky mohou byt spole¢né pro vice dilCich ¢asti JES.

Stanovené podminky si nesméji vzajemné odporovat.

Jednotlivé stanovené podminky musi byt v c¢asti oddvodnéni radné
odlivodnény.

11.4 Dalsi nalezitosti JES

JES musi spliovat nalezZitosti podle ust. § 6 ZJES a obecné nalezitosti podle
ust. § 149 SR.

Kromé c¢asti uvedenych v pfedchozich bodech metodického pokynu je povinnou
soucasti zavazné casti JES identifikace zaméru, véetné oznaceni pozemki,
na nichz se nachazi. Zamér je identifikovan oznacenim shodnym s oznacenim
v zadosti, prip. dokumentaci pro povoleni zaméru. Pozemky jsou oznaceny
prostrednictvim parcelniho Cisla a katastralniho izemi. Oznaceni zaméru musi byt
jednoznacné a nesmi zakladat pochybnosti o tom, k jakému zaméru je JES
vydavano.

S vySe uvedenym souvisi povinnost uvést v zavazné c¢asti JES presné oznaceni
dokumentace pro povoleni zaméru nebo srovnatelného podkladu
vyzadovaného jinym pravnim predpisem (napr. ndvrhu na stanoveni
dobyvaciho prostoru, viz bod 8.1 metodického pokynu). Je-li pro vydani JES
rozhodna vybrand cast vySe uvedené dokumentace, uvede pfrislusny organ
v zavazné Casti JES jeji konkrétni oznaceni. V kazdém pripadé je soucasti oznaceni
dokumentace rovnéz oznaceni jejiho zpracovatele a data zpracovani, véetné
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pripadného oznaéeni zmén nebo revizi. To je dlleZité, mj. pro spravni organ
prislusny k vedeni nasledného Fizeni, pripadné pro fizeni o opravnych prostredcich,
jako kontrola toho, na zakladé jaké verze, byla-li dokumentace zpracovana ve vice
verzich, byly vyhodnocovany vlivy zaméru.

11.5 Odiivodnéni JES

V ¢asti odlUvodnéni musi byt, kromé jiz vySe uvedeného oddvodnéni jednotlivych
podminek, obsazeno odéivodnéni pFipustnosti nebo nepfipustnosti zaméru.
Pfislusny organ prezkoumatelné a srozumitelné popiSe podklady, na jejichz
zdkladé vyhodnocoval vlivy zdméru, Gvahy, které jej vedly k dil¢im zavérdm
ohledné pripustnosti ¢i nepripustnosti zameéru ve vztahu ke konkrétnim dotéenym
z4jmdm a jednotlivym nahrazovanym spravnim tkontim, a samoziejmé vyslednou
Uvahu o vyvaZzovani jednotlivych chranénych zajmQ a vyhodnoceni pfipustnosti
nebo nepfristupnosti zaméru jako celku.

Soucasti oddvodnéni je i uvedeni véech vyjadfeni spravnich organu pfislusnych
podle jinych pravnich predpist, ktera pFisludny orgdn na zakladé své zadosti podle
§ 4 odst. 1 ZJES obdrzel. Pokud se ptisludny organ pfi svém vyhodnoceni vlivi
zameéru na zivotni prostredi odchyli od nazoru vyjadfeného v nékterém z téchto
vyjadieni, musi byt z odlGvodnéni JES zifejmé, na zakladé jakych skute&nosti tak
ucinil (blize k tomu v bodu 9.3 metodického pokynu).

V odlvodnéni musi byt taxativné uvedeny vSechny spravni Gkony, namisto nichZ
se JES vydava, s odkazem na konkrétni ustanoveni slozkovych pravnich predpisd.
Byl-li zamér shledan nepripustnym, musi byt z odiivodnéni JES zFejmé,
na zakladé vlivli na jaké dotcené zajmy zivotniho prostredi a tedy ve
vztahu k jakym nahrazovanym spravnim ukonlim se tak stalo.

Plati, ze i v pripadé nesouhlasného JES prislusny organ zpravidla vyhodnocuje
vSechny vlivy zdméru na dotéené zajmy zivotniho prostredi, a tuto dvahu uvede
v odlvodnéni nesouhlasného JES. Vyskytnou-li se v3ak takové okolnosti, které
objektivné zakladaji nemoznost zamér z hlediska jeho vliv na Zivotni prostfedi
povolit, na zdkladé nichz tedy dojde prislusny organ k zavéru, ze je zameér
nepfipustny z hlediska jeho vlivi na konkrétni slozku Zivotniho prostfedi, bylo by
podrobné vyhodnocovani vlivi na ostatni slozky Zivotniho prostiedi v rozporu se
zasadou efektivity spravniho fizeni a v pfimém rozporu sust. § 51 odst. 3
spravniho radu, dle néhoz plati, ze je-li zjiSténa skutecnost, ktera znemoznuje
zadosti vyhovét, neprovadi spravni organ dalsi dokazovani a zadost zamitne.

Nezavazny vzor JES je uveden v priloze ¢. 5 metodického pokynu.
11.6 Opomenuti spravniho ikonu

Dojde-li k situaci, Zze pFislusny organ opomene néktery ze spravnich ukond,
namisto nichz se JES vydava, a do JES jej z jakéhokoliv dlivodu nezahrne,
neni mozné vydat tento spravni ikon samostatné. To vyplyva z podstaty JES
a z tzv. integrac¢ni formule v jednotlivych zédkonech v oblasti Zivotniho prostredi,
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dle niz se spravni ukon, vydava-li se pro dany zamér, k némuz se vaze, JES, podle
jednotlivych zédkond nevydava.

V ramci napravy opomenuti spravniho ukonu pri vydani JES je treba
rozliSovat, zda doslo k opomenuti stricto sensu, a zda tedy bylo jiz v dobé
vydani JES mozné do néj spravni iUkon zahrnout, a nestalo se tak kviili
pochybeni na strané prislusného organu, anebo zda potieba vydat
konkrétni spravni ikon jako soucast JES vyvstala az po vydani JES.

Opomenuti v situaci, kdy byly podminky pro zahrnuti spravniho GUkonu
do JES dany jiz v dobé vydani JES, Ize resit vyhradné v ramci prezkumu
JES, a to podle ust. § 149 odst. 7 i 8 SR (k tomu vice v bodu 15 metodického
pokynu). JES, jehoz soucasti neni spravni ukon, namisto néjz se JES ze zakona
vydava, je nezdkonny. Nadfizeny spravni organ jej tedy zrusi nebo zméni.

Neni-li soucasti JES spravni Ukon, u néhoz byla potreba jeho zahrnuti do JES
vyvolana az po vydani JES, mize prislusny organ vydat nové JES, a to
postupem podle ust. § 3 odst. 1 StavZ. Dle n&j miZe dotéeny organ uplatfiovat
nové zavazné stanovisko v téze véci pouze v rozsahu nové zjisténych skutecnosti,
které nemohly byt zjistény dFive, nebo na zakladé zmény pravnich predpisd,
a pokud se jimi zménily podminky, za kterych bylo zavazné stanovisko vydano,
a to jen v rozsahu zmény podminek.

Z vySe uvedeného tedy vyplyva, ze je mozné vydat nové JES, pokud jeho
soucasti v souladu se zakonem ma byt spravni ikon, ktery do néj nemohl
byt zahrnut, nebot potifeba jeho vydani nebyla dana v dobé vydani JES.
Nové JES Ize v souladu s ust. § 3 odst. 2 StavZ vydat rovnéz tehdy, bylo-li pGvodni
JES vydéno na zékladé nepravdivych, nelplnych nebo zkreslenych udajd.

Novym JES se vzdy nahrazuje jiz vydany JES.
Priklad:

Pro stavebni zdmér bylo vydano JES. V pribéhu fizeni o povoleni zaméru podle
StavZ vyslo najevo, Ze se v misté, na némz bude zamér realizovan, nachazi zvlasté
chranény druh ZivocCicha, jehoZ existence v dobé vydani JES nebyla zjisténa.
Prislusny organ v takovém pripadé vyda nové JES, do néhoz zahrne vyjimku
ze zvIasté chranénych druhd Zivolichd podle ust. § 56 ZOPK. V rozsahu, v némz
ma nové zjisténa skutecnost vliv na dalsi souvisejici okolnosti a na celkové
vyhodnoceni vlivd zaméru na Zivotni prostredi, pfislusny organ nahradi zavéry
a podminky uvedené v jiz vydaném JES novym JES.

Tento postup je vSak mozny pouze v pripadé, kdy je opomenutym spravnim
ukonem takovy spravni ukon, k jehoZ vydani by byl prislusny tentyz spravni organ,
ktery JES vydal, nebo jiny, vyhradné vsak hierarchicky nize postaveny, tedy jemu
podfizeny, spravni organ. Napfiklad pokud JES vydal KU, nebot byla jeho soucasti
druhova vyjimka podle ZOPK, avSak opomenutym spravnim Ukonem je povoleni
ke kaceni dfevin, k némuz by byl pfislusnym orgédnem k vydani JES OU.
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V opacném pripadé, jedna-li se o opomenuty spravni ukon, jehoz zahrnuti do JES
presouva kompetenci k vydani JES na nadfizeny spravni organ (vydal-li JES OU
ORP, avSak opomenutym spravnim uUkonem je pravé vyse zminéna vyjimka
z druhové ochrany, v disledku ¢eho? je prisluénym orgédnem k vydani JES KU), je
vydany JES nezakonny a musi byt nejprve nadfizenym spravnim organem zrusen.

12. Platnost JES
12.1 Obecné k platnosti JES

Platnost JES je podle ust. § 7 odst. 1 ZJES 5 let ode dne jeho vydani.
PrislusSny organ neni opravnén stanovit platnost delsi nebo kratsi.
Dlvodem je dosaZeni souladu s platnosti stanoviska EIA podle § 9a ZPV a také
platnosti koordinovaného ZS podle ust. § 176 odst. 5 StavZ. JES musi byt platny
v dobé vydani prvoinstancniho rozhodnuti v nasledném Frizeni (blize
k naslednym fizeni v bodu 4.2 metodického pokynu).

Je-li naslednych rozhodnuti vice, musi byt JES platny v dobé vydani
prvoinstan¢niho rozhodnuti v kazdém z nich. Neni mozné vydat nasledné
rozhodnuti bez existence platného JES.

Dojde-li v prib&hu nasledného Fizeni ke zrudeni prvoinstanéniho rozhodnuti, musi
si zadatel v pripadé, ze skoncila platnost vydaného JES, pozadat o jeji prodlouzeni.
Zakon pro tuto situaci vyslovné stanovi, Ze platnost JES v takovém pripadé
neskonéi dfive nez 60 dnu po dni, kdy ke zruseni prvoinstanéniho rozhodnuti doslo.
Je tim myé&leno tedy do 60 dnd po dni, kdy nabylo odvolaci rozhodnuti, kterym
bylo prvoinstanéni rozhodnuti zrueno, pravni moci. Tato |h(ta poskytuje zadateli
dostatecny prostor pro to, aby si pozadal o prodlouzeni platnosti JES.

12.2 Prodluzovani platnosti JES

Zadatel mGze prisluény organ JES pozadat o prodlouzeni platnosti JES. PFislusny
organ neni opravnén prodlouzit platnost ex offo nebo na zadost jiného spravniho
organu.

Zadatel musi podat Zadost o prodlouzeni platnosti JES vzdy pied
uplynutim jeho platnosti. Pokud by byla zadost o prodlouzeni platnosti podana
az po skonceni platnosti JES, prislusny organ platnost neprodlouzi.

Byla-li zadost o prodlouzeni platnosti JES podana vcas, platnost JES
neskonci drive, nez prislusny organ zadost vyridi. Zabrani se tak tomu, aby

[o] o v 7 Iré 7 v v é . v v
z duvodu na straneé spravniho organu doslo ke skonceni platnosti JES presto, ze
Zzadatel pozadal v souladu se zdkonem o jeho prodlouzeni vcas.

Soucasti zadosti o prodlouzeni platnosti musi byt vzdy popis aktualniho stavu
dotceného Gzemi, véetné souhrnu zmén oproti stavu v dobé vydani JES.
Nepredlozi-li zadatel pozadované informace, neni mozné platnost JES prodlouZit.
Popis aktualniho stavu dotéeného Uzemi a souhrn zmén oproti stavu v dobé vydani
JES by mél reflektovat nejen oblasti, které byly dotéeny zamérem v dobé vydani
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JES, a u nich akcentovat probéhlé zmény, ale rovnéz pripadné dalsi oblasti, jichz
se zmény tykaji a jejichz dotceni zdmérem by mohlo vyvolat potfebu nového
vyhodnoceni vlivl zaméru na dotéené slozky Zivotniho prostiedi.

Zmeénu okolnosti rozhodnych pro vydani JES je tak tfeba chapat nejen jako zmény
v Uzemi, avsak jako jakékoliv zmény souvisejici s vydanim JES, které by mohly
vyvolat potfebu nového vyhodnoceni vlivi zdméru na dotéené slozky Zivotniho
prostfedi. MUzZe se tak jednat o zmény v samotném zaméru, ale rovnéz zmény
platné pravni Gpravy v dobé od vydani JES do podani zadosti o prodlouzeni jeho
platnosti. Nepovazuje-li prisluSny organ predlozeny popis aktudlniho stavu
dotéeného Uzemi a souhrn zmén za dostatecCny, vyzve zadatele k doplnéni
podkladd. Na tento postup se pfiméFené pouziji ustanoveni o vyzvé k odstranéni
vad zadosti (vice v bodu 8.3 metodického pokynu).

P¥islusny orgadn na zakladé predloZenych podkladt vyhodnoti, zda nedoslo
ke zméné okolnosti rozhodnych pro vydani JES. Za timto ucelem si miize
vyzadat vyjadreni jiného spravniho organu postupem analogickym postupu
podle ust. § 4 ZJES (blize v bodu 9 metodického pokynu).

Shleda-li prislusny organ, Zze platnost JES nemtiize byt prodlouzena,
napr. pokud doslo ke zménam v Uzemi, které by mohly mit vliv na vyhodnoceni
vlivl zdmé&ru na dot¢ené slozky zivotniho prostiedi, sdéli pisemné Zadateli, Ze
platnost nemiize byt prodlouzena, a z jakého dlivodu. Trva-li zadatelova
vile realizovat zamér, a vyzaduje-li jeho povoleni vydani JES, mlze Zzadatel podat
zadost o zménu JES podle ust. § 8 ZJES (blize k tomuto v bodu 14 metodického
pokynu). Na tuto moznost Zadatele spravni orgadn vzdy upozorni. Umozni-li to
okolnosti, pfedevsim obsah Zadosti o prodlouzeni platnosti JES, miZe v urcitych
pripadech prislusny organ posoudit zadost o prodlouzeni platnosti JES materialné
(v souladu s ust. § 37 odst. 1 spravniho radu) jako Zadost o zménu JES podle
ust. § 8 ZJES. V takovém pripadé vsak bude zpravidla nezbytné vyzvat zadatele
k doplnéni zadosti, nebot obsahem zadosti o zménu JES je dle ust. § 8 odst. 1
nejen prehled zmén (analogicky k souhrnu zmeén, ktery je vyzadovan v Zadosti
o prodlouzeni platnosti), ale rovnéz jejich podrobny popis.

Pro Uplnost je nutné dodat, Ze podat zadost o zménu JES je mozné pouze pred
skoncenim platnosti JES. Neposoudi-li tedy v souladu s vySe uvedenym prislusny
organ zadost o prodlouzeni platnosti JES materidlné jako zadost o zménu JES,
a skoncila-li jiz platnost JES, je jedinou Zadatelovou moznosti, v pripadé jeho
trvajiciho zajmu o vydani JES, podat novou zadost o vydani JES.

Shleda-li prislusny organ, Zze platnost JES mize byt prodlouzena,
prodlouzi ji zavaznym stanoviskem nejvyse o 5 let. Prislusny organ tedy
stanovi dobu platnosti JES podle svého uvazeni, s prihlédnutim k okolnostem
a povaze zdméru a dlvodim pro podani Zadosti o prodlouZeni jeho platnosti.
Minimalni doba takto prodlouzené platnosti JES neni stanovena, maximalni doba
platnosti je 5 let.
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Zadatel maze o prodlouzeni platnosti zadat opakované. Pfislusny organ by
mé&l vzdy velmi disledné vyhodnotit zmény v dotéeném Uzemi a s tim spojené
mozné zmény ve vyhodnoceni vlivQ zdmé&ru na dotéené slozky Zivotniho prostredi.
V pripadé, kdy shleda jako nezbytné provést nové vyhodnoceni, platnost JES
neprodlouzi. V praxi by nicméné opakované prodluzovani platnosti JES zpravidla
nemélo byt potfebné, nebot JES se obecné vydavéd v dobé vysokého stupné
pripravenosti zaméru, tedy v dobé, kdy by k jeho zkonzumovani v naslednych
Fizeni mé&lo dojit v fadu mésicl; vyjimku mohou tvofit JES napadend Zalobami
(podanymi proti naslednému rozhodnuti) a odvolanimi nebo JES vydana
pro tézebni zaméry.

13. Zverejnovani
Prislusny organ v souladu s ust. § 10 ZJES vSechna vydana JES zverejni

zplisobem umoznujicim dalkovy pristup, a to bez zbytecného odkladu,
po dobu nejméné 15 dni.

ZpUsob umoziujici dalkovy ptistup zahrnuje vice moznosti. Po zprovoznéni portalu
stavebnika bude vhodné, umozni-li to tento digitalni systém, vyuzivat pravé portal
stavebnika. Za stavajici situace je mozné vyuzit ke zverfejnéni predevsim
elektronickou Uredni desku, pripadné jiné verejnosti pristupné bezplatné digitalni
systémy. Zverejnéni postaci prostrednictvim jednoho systému, bude-li tedy JES
zverejnén v portdlu stavebnika, nemusi jiz byt zverejnén na uredni desce,
a obracené. Vse vsak bude zdleZzet na nastaveni funkéniho modelu portalu
stavebnika, o némz v soucCasné dobé nejsou zndmy konkrétni detaily. Znéni
zdkona nevyluduje zverejnit JES prostfednictvim vice systémO umoZfiujicich
dalkovy pristup, shleda-li to prislusny organ za prinosné.

Povinnost zverejnéni se vztahuje na vSechna vydana JES, s vyjimkou téch,
ktera byla vydana pro zaméry, jez slouzi nebo maji slouzit k zajistovani
obrany statu. Tyto zdméry jsou definovany v ust. § 35 odst. 2 StavZ. Divodem
pro vyjimku ze zvefejnéni je potfeba zajisténi dlvérnosti obsazenych informaci,
k némuz by s ohledem na povahu a umisténi zdmérl nepostacila anonymizace
vybranych Gdajd.

PFi zvefejnovani musi byt dodrzeny zasady ochrany osobnich udajd,
a GUdaje, které podle platné pravni Gpravy nelze zverejnovat, musi byt
anonymizovany.

Kromé zverejnéni musi prislusny organ o vydani JES vyrozumét vsechny

obce, jejichz izemi mlize byt vlivy zdméru zasazeno. Vyrozumeéni v tomto
vrs v O v V4 V7 v 7 7 v 7

pripade muze byt provedeno primo dorucenim vydaného JES temto obcim, nebo

zaslanim odkazu na jiz zverejnény JES.

Povinnost zverejnéni JES se vztahuje pouze na pfislusny organ, ktery jej vydal.
Obce, jejichz Uzemi je zamérem dotceno a které byly o vydani JES vyrozumény
podle predchoziho odstavce, jej mohou na svych Urednich deskach zverejnit
fakultativné. Jedna-li se vSak o pripad, kdy byla pfrisluSnost spravniho organu
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stanovena na zakladé ust. § 18 odst. 2 ZJES, tedy nachazi-li se zamér na Uzemi
vice spravnich obvodl spravnich organl na stejné hierarchické trovni, pak se jevi
jako vhodné, aby JES zvefejnily zplisobem umoziujicim dalkovy pFistup véechny
takto dotéené spravni organy. Lhlty pro zvefejnéni podle ust. § 10 ZIJES bézi
pro kazdy z té&chto spravnich orgdni samostatné.

Povinnost zverejfiovani se vztahuje rovnéz na ZS, jimiz se prodluzuje platnost JES
podle ust. § 7 odst. 2 ZJES a na vydané zmeény JES podle ust. § 8 odst. 3 ZJES.

Je-li JES soucasti koordinovaného ZS podle ust. § 176 StavZ (vice k tomuto v bodu
6 metodického pokynu), musi byt v souladu s ust. § 10 ZJES zverejnéna alespon
¢ast vztahujici se k samotnému JES.

14. Zména JES

14.1 Zmeéna na zadost zadatele

Dojde-li po vydani JES ke zméné okolnosti, které byly predmétem
vyhodnoceni vlivli zaméru pfFislusnym organem, miize Zadatel pozadat
pFislusny organ o zménu JES.

Pfedpokladem vySe uvedeného je skutecCnost, ze ke zméné okolnosti dojde
v dobé platnosti JES, tedy od jeho vydani do posledniho dne jeho platnosti,
vcetné pripadné prodlouzené platnosti postupem podle ust. § 7 odst. 2 ZJES.

Zménou okolnosti se rozumi predevsim zmény v dotceném Gzemi, které
by mohly mit vliv na vyhodnoceni vlivii zdaméru na dotéené slozky
zivotniho prostredi, stejné jako vsechny dalSi souvisejici okolnosti, které by
vyvolavaly potfebu nového vyhodnoceni vlivi zdmé&ru na dotéené slozky Zivotniho
prostredi. Prikladem toho mohou byt zmény ve slozeni vegetace na pozemku, tedy
zmeéna v poctu drevin vyzadujicich povoleni ke kaceni.

DalSi myslitelnou zménou okolnosti je napf. i zména platné legislativy v dobé
od vydani JES do podani zadosti o jeho prodlouzeni, ktera by mohla vyvolat
potfebu nového vyhodnoceni vlivli zdméru.

V neposledni radé je nezbytné podradit pod zménu okolnosti i zmény samotného
zameéru, které vyzaduji zménu vyhodnoceni vlivii zaméru jako celku.

Zadatel je povinen jako soucast zadosti uvést prehled véech zmén, které se udaly
v dobé od vydani JES do podani zadosti o jeho zménu, véetné uvedeni jejich
podrobného popisu. Prislusny organ JES musi byt schopen na zékladé predlozenych
podklad( posoudit, jaké povahy jsou zmé&ny okolnosti, a zda na jejich zakladé bude
vydana zména JES.

Shleda-li prislusny organ jako potrebné vyzadat si k vyhodnoceni zmén okolnosti
vyjadfeni jinych spravnich organl, mize si je v souladu s ust. § 8 odst. 2 ZJES
vyzadat. Na tento postup se primérené pouziji ustanoveni § 4 a 5 ZJES, ktera se
vztahuji k vyjadfovani spravnich organd pfislusnych podle jinych pravnich
predpisQ.
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Dojde-li pfislusny organ na zakladé vyhodnoceni zmén okolnosti k zavéru,
Ze je zména JES z hlediska vlivii zaméru na vsechny slozky Zivotniho
prostredi pripustna, vyda zménu JES. V ni musi uvést vSechny zmény
okolnosti, které byly predmétem zadosti o zménu JES, a vyhodnoceni jejich vlivi
na Zzivotni prostiedi. Souldsti zmény JES musi byt fadné odlvodnéni. Zmény
okolnosti vyhodnocuje pFisludny orgdn v kontextu celkovych vlivd zaméru
na zivotni prostfedi, neni mozné vyhodnocovat pouze vliv zmén, a nezohlednit
pritom dopad na celkové vlivy zdméru — mUze tak dojit k situaci, ze zmé&ny samy
0 sobé& nejsou divodem pro to, aby zmé&nu JES pFisluny orgdn odmitl, ale celkové
vlivy zdméru po zapracovani té&chto zmén by v pfipadé vyhodnocovani vlivl
zaméru pri vydavani JES mohly vést k vydani nesouhlasného ZS, a z tohoto
dlvodu pfisluény orgdn zménu JES nevyda.

PFi vyhodnocovani zmén okolnosti zaméru je nezbytné dbat na délbu prislusnosti
mezi jednotlivé spravni organy podle ZJES. Doslo-li by k tomu, Ze zména okolnosti
vyvold potfebu vydani JES se zahrnutim nékterého ze spravnich tkond, na zakladé
nichz je k vydani JES prislusny nadfizeny spravni organ (tedy typicky namisto ORP
ve vztahu k pfipadim uvedenym v ust. § 14 odst. 1 pism. a) ZJES krajsky UFad),
nemlze zmé&nu JES vydat plvodni ptisluény organ. V takovém pripadé se bude
postupovat analogicky k bodu 11.6 metodického pokynu.

Prislusny organ pri zméné JES provede Uvahu, zda je vhodné ponechat platnost
plvodniho JES, a zmé&nou JES tedy platnost neprodlouzit, nebo zda je s ohledem
na povahu zmén vhodnéjsi stanovit platnost JES ode dne vydani jeho zmény.
Pfislusny orgdn ma pouze tyto dvé moznosti — ponecha ptlivodni pétiletou
platnost, a tuto skutecnost vyslovné ve zméné JES uvede, nebo stanovi
pétiletou platnost ode dne vydani zmény JES.

Pokud pfisludny organ dojde k zavéru, ze zmény okolnosti nejsou divodem pro
zménu JES, sdéli pisemné Zadateli, e zmé&na JES neni moznd. Didvodem mUze byt
to, ze zmé&na okolnosti nemd Zadny vliv na vyhodnoceni vlivi zdmé&ru, ale rovnéz
to, ze jsou zmény JES s ohledem na jejich povahu nepfipustné. Prislusny organ
nemUze na zakladé zadosti zadatele o zmé&nu zrusit jiz vydany JES, a oznacit zamér
na zaklad& vyhodnocenych zmén okolnosti za nepfipustny. Mize vdak vyhodnotit
vliv predlozenych zmén jako nepripustny a v takovém pripadé sdéli, Ze zména neni
mozna.

Za urcitych okolnosti mdZe nastat situace, kdy nebude zména JES, s ohledem
na jeji dopady na vyhodnoceni vlivii zdméru na Zivotni prostfedi, pfipustnd, avsak
souCasné bude na zakladé zmeény okolnosti jiz vydany JES nepouzitelny.
V nékterych pfipadech je v disledku toho Zadatel povinen upustit od zamys&lenych
zmén zameéru, jedna-li se vSak o zménu v Uzemi, bez jejihoz zohlednéni v JES
nelze zamér povolit, a prislusny organ dospél v souladu s vySe uvedenym
k zavéru, ze zména JES neni pripustnd, pak nelze zamér povolit. Prislusny organ
by mél na tuto skutecnost upozornit spravni organ prislusny k vedeni nasledného
fizeni, pfipadné dat podnét k prezkumu nadfizenému spravnimu organu.
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14.2 Zmeéna ex offo

Spravni organ mtize v pripadech, kdy dojde ke zméné okolnosti, které byly
pFredmétem vyhodnoceni vlivi zaméru, ucinit zménu JES i bez Zzadosti
zadatele, a to vyhradné u zameérd, které podléhaji povoleni podle Stavz,
postupem podle ust. § 3 odst. 1 a 2 StavZ.

Nové JES mize dotleny organ uplatfiovat v téZe véci pouze v rozsahu nové
zjisténych skutecnosti, které nemohly byt zjiStény dfive, nebo na zakladé
zmény pravnich predpisii, a pokud se jimi zménily podminky, za kterych
bylo JES vydano, a to jen v rozsahu zmény podminek.

Dotéeny orgdn muizZe vydat nové JES také tehdy, pokud bylo ptivodni JES
vydano na zakladé nepravdivych, neuplnych nebo zkreslenych adaji.

Jsou-li naplnény vyse uvedené podminky pro vydani nového JES, prislusny urad
ma povinnost jej vydat. V rozsahu, v némZz ma nové zjisténa skutecnost vliv
na dal$i souvisejici okolnosti a na celkové vyhodnoceni vlivl zdmé&ru na Zivotni
prostredi, prislusny organ nahradi zavéry a podminky uvedené v jiz vydaném JES
novym JES. Novym JES se vzdy nahrazuje jiz vydany JES.

15. Prezkum JES

15.1 Prezkum zakonnosti podle § 149 odst. 8 spravniho radu

Podle ust. § 149 odst. 8 spravniho radu lze nezakonné ZS zrusit nebo
zménit v prezkumném Fizeni. K jeho vedeni je pfislusSny spravni organ
nadrizeny prislusnému spravnimu organu, ktery vydal JES. Prezkumné
fizeni se zahajuje z moci GFedni, podnét k nému mtize dat kdokoliv.

Obecné |hiita pro zahajeni prezkumného Fizeni podle § 149 odst. 8 SR &ini 1 rok
od pravni moci rozhodnuti, které bylo ZS podminéno. ZS nelze zrusit nebo zménit
po uplynuti 15 mésici od pravni moci rozhodnuti, které bylo ZS podminé&no. Tyto
lhdty se vdak uplatni pouze pro pfezkum JES, kterd nejsou podkladem pro fizeni
o povoleni zaméru podle StavZ. StavZ totiz upravuje lhdty pro pfezkumné
fizeni u ZS, ktera jsou podkladem pro Fizeni podle StavZ, ve svém
ust. § 179a. Podle néj lze zahajit prezkumné fizeni, jehoz predmétem je
zavazné stanovisko slouzici jako podklad pro Fizeni podle tohoto zakona,
do 6 mésicli od pravni moci rozhodnuti, jehoz bylo zavazné stanovisko
podkladem. Zavazné stanovisko nelze v prezkumném Fizeni zrusit nebo
zménit po uplynuti 9 mésicti od pravni moci rozhodnuti, jehoz bylo
zavazné stanovisko podkladem.

Pro pirezkum zakonnosti JES, které je vydano pro zamér vyzadujici
povoleni podle stavebniho zakona se tedy pouziji lIhtity podle ust. § 179a
Stavz, pro ostatni zaméry lhity podle § 149 odst. 8 SR.

Obecné plati, e pfezkum ZS podle ust. § 149 odst. 8 SR je mozny bez ohledu
na to, v jaké fazi je povolovani zaméru. Nabylo-li jiz rozhodnuti, pro které je
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prezkoumavany JES podkladem, pravni moci, zakldda zména nebo zruseni tohoto
JES dGvod pro obnovu Fizeni.

Pfedmétem piezkumu podle ust. § 149 odst. 8 SR je vyhradné zakonnost
JES, nikoli jeho vécna spravnost. Tu lze prezkoumat pouze postupem podle
bodu 15.2 metodického pokynu.

Je-li predmétem prezkumu JES vydané krajskym Ufadem nebo MZP, je-li do néj
zahrnut rovnéz néktery ze spravnich UkonU spadajici do gesce Ministerstva
zemédélstvi (vykonava-li v té&chto oblastech MZe plsobnost Ustfedniho spravniho
Uradu, tedy podle vodniho nebo lesniho zadkona) a mdzZe-li tato oblast byt dotéena
pfi prezkumu JES, obrati se pfislusny organ JES vzdy na Ministerstvo
zemédélstvi. Zménit nebo zrusit JES lze v takovém pripadé pouze se
souhlasem MZe. Stejné tak je dle ZJES mozné pouze se souhlasem MZe vydat
sdéleni o nezahdajeni prezkumného fizeni nebo prezkumné fizeni ze zakonem
stanovenych dlvodd zastavit. Jsou-li vSak objektivhé naplnény dévody
pro nezahajeni prezkumného Fizeni nebo jeho zastaveni ze zakonem
stanovenych dGvod@ (napf. z divodu zakonnych I|h(t), mdZe tak pfisludny
spravni organ ucinit i bez souhlasu MZe, nebot jeho souhlas by z povahy véci
nemél na postup prislusného spravniho organu zadny vliv.

VySe uvedena kompetence MZe k vyjadreni souhlasu se zménou nebo zruseni JES
a dalSimi ukony provadénymi v ramci prezkumného fizeni uvedenymi vyse, se
vztahuje striktn& k oblasti, v niz MZe vykondva plsobnost Ustfedniho spravniho
uradu.

Zaroven plati, Ze souhlas MZe neni bez dalsiho urcujici pro vysledek prezkumného
Fizeni. Shleda-li MZe, Ze je nezbytné JES z divodu nezdkonnosti zrudit, pak tak
prislusny organ JES musi ucinit, bez ohledu na to, ze v cCasti JES, kterd spada
do kompetence MZP jako Ustfedniho spravniho Gfadu, nebyly pro zruseni shledany
dlvody. Analogicky pak plati, Zze shleda-li nadfizeny spravni organ pfislusnému
organu JES nezakonnym, zméni nebo zrusi jej i tehdy, pokud MZe v ¢asti spadajici
do jeho kompetence jakozto Ustredniho spravniho Uradu vyjadri nesouhlas se
zménou nebo zrusenim JES. Smyslem ustanoveni § 13 ZJES, které vysSe uvedené
upravuje, je ctit rozlozeni kompetenci v oblasti ochrany Zzivotniho prostredi mezi
MZP a MZe dle stavajici praxe.

Na JES vydana OU ORP se povinnost obratit se na MZe nevztahuje. Oproti
tomu na JES vydana ministrem Zivotniho prostredi, nebot tento je nadfizenym
spravnim organem MZP, a mize byt tedy v nékterych piipadech opréavnén vydat
JES (pfedevsim jeho zménu), je potfeba zakonnou Upravu vztdhnout, byt ust. § 13
ZJES upravuje JES vydand krajskym Ufadem nebo ministerstvem. Umyslem
zakonodarce nebylo vyloucdit JES vydané na urovni ministra zivotniho prostredi
z povinnosti ziskat souhlas MZe v ramci jeho prezkumu.

15.2 Pfezkum v ramci odvolani proti naslednému rozhodnuti

Vydany JES lze, jako obecné vSechna ZS, napadnout postupem podle ust. § 149
odst. 7 spravniho fadu v ramci odvolani proti naslednému rozhodnuti. Sméruje-li
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tedy odvolani proti rozhodnuti, pro néjz bylo JES podkladem, proti obsahu
JES, vyzada si odvolaci spravni organ potvrzeni nebo zménu JES
od spravniho organu, ktery je nadrizeny prislusnému organu JES.

Nadrizeny spravni organ, ktery odvolani obdrzi, jej tedy zasle spravnimu organu
nadfizenému tomu spravnimu organu, ktery JES vydal, spole¢né s vyjadirenim
prvoinstanéniho stavebniho GFadu a vyjadienim Géastnikd Fizen.

Spravni organ nadrizeny prislusnému organu JES potvrdi nebo zméni JES
bezodkladnég, je-li to mozné. Neni-li to mozné, udini tak nejpozdé&ji do 30 dnli
ode dne vyzadani zmény nebo potvrzeni JES nadfFizenym stavebnim
uiFadem. K této lhité se pripocitava doba az 30 dni, pokud je tFreba naridit
ohledani na misté nebo jde-li o zvlast slozity pFipad.

Sméruje-li odvolani pro c¢asti JES, v niz vykonava pidsobnost GstfFedniho
spravniho Gradu MZe, je spravni organ nadfrizeny prislusnému organu JES
povinen obratit se na MZe s zadosti o vyjadreni souhlasu s potvrzenim
nebo zménou JES v oblastech, v nichz je zalozena plsobnost MZe. Pfi tom
se postupuje shodné jako v bodu 15.1 metodického pokynu, ktery upravuje
plsobnost MZe v rdmci prezkumu zdkonnosti JES podle § 149 odst. 8 SprR.

Pouze pro uUplnost je vhodné poukazat na ustanoveni § 226 odst. 2 StavZ,
vztahujici se k vedeni odvolaciho Fizeni v ramci stavebniho fizeni. Podle tohoto
ustanoveni odvolaci spravni organ neprihlizi k ¢asti obsahu odvolani, které bylo
podano odvolatelem, ktery je Ucastnikem fizeni podle § 182 pism. e) StavZ, tedy
osobou, o které tak stanovi jiny zakon, v pfipadé ochrany zivotniho prostredi je to
ZOPK v ust. § 70 odst. 3, v rozsahu, v jakém se projednavany zamér nedotyka
z4jmd chranénych jinym pravnim predpisem, ktery zakladda jeho Ucastenstvi
v fizeni podle tohoto zdkona. To v praxi znamena, ze Uuclastnici Fizeni podle
ust. § 70 odst. 3 ZOPK mohou v ramci odvolani proti rozhodnuti o povoleni zaméru
podle StavZ namitat pouze skutecnosti vztahujici se ke kaceni drevin rostoucich
mimo les a k vyjimkam ze zdkazd u pamatnych stromU a zvlasté chranénych druhl
rostlin a zivo&ich( podle § 56 odst. 1 ZOPK. Nadfizeny organ pfislusnému organu
JES prezkouma v plném rozsahu co do jeho zakonnosti. Z hlediska vécné
spravnosti jej prezkouma v rozsahu jednotlivych namitek odvolatele, které nalezité
vyporada. Shleda-li na zakladé téchto namitek nespravnost ¢i nezakonnost JES
v jiné nez namitané oblasti, je povinen to zohlednit pfi svém dalSim postupu
pri prezkumu JES.

16. Kontrola dodrzovani podminek, napravna opatreni
16.1 Kontrola dodrzovani podminek JES

Prislusny organ, ktery vydal JES, je kompetentni ke kontrole dodrzovani
podminek, které byly stanoveny v JES a byly v prevzaty do rozhodnuti
vydaného v nasledném Frizeni (blize k témto fizenim v bodu 4.2 metodického
pokynu). Vzhledem k tomu, Ze byla stavebnim Gfadim odfiata kompetence vést
prestupkové fizeni pravé o prestupcich, které se vztahuji k takovému poruseni
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podminek rozhodnuti o povoleni zdméru, jez stavebni Urad prevzal ze ZS organu
ochrany Zivotniho prostiedi, je tato kompetence velmi dllezita, nebot ptislusny
organ JES se tak stava jedinym spravnim organem, ktery bude mit moznost
efektivné kontrolovat dodrzovani podminek pro stavebniky smérujici k ochrané
zivotniho prostredi, ukladdat napravna opatreni a pokuty, naplni-li toto
nedodrzovani podminek skutkovou podstatu prestupku stanoveného ZJES (k tomu
blize v bodu 17 metodického pokynu).

Ke kontrole dodrzovani podminek v oblasti ochrany pfirody a krajiny je opravnéna
rovnéz Ceskd inspekce Zivotniho prostiedi. CIZP neni pfislusnym organem JES,
nema ZJES zalozeny zadné kompetence. Ke kontrole je CIZP piisluéna v souladu
se zékonem ¢&. 282/1991 Sb., o Ceské inspekci Zivotniho prostiedi a jeji plsobnosti
v ochrané lesa, ve znéni pozdéjsich predpist, a ZOPK, dle jehoz ust. § 80 CIZP
kontroluje, jak jsou organy vefejné spravy vyjma Ustfednich organd, pravnickymi
a fyzickymi osobami dodrzovéna ustanoveni pravnich predpisl, pfimo pouZitelnych
predpist Evropské unie, a rozhodnuti tykajici se ochrany pfirody a krajiny. CIZP je
rovnéz opravnéna projednavat prestupky podle ZOPK, nikoli vSak podle ZJES.

Ke kontrole miize dojit v jednotlivych pripadech na zakladé vlastni
iniciativy prislusného organu, nebo na podnét jiného subjektu, typicky
stavebniho Gfradu, ale i fyzické nebo pravnické osoby. Kontrolni organ na zakladé
podnétu vzdy nejprve posoudi, zda jsou dany divody pro zahajeni kontroly. Nenf
vSak mozné pripustit, aby se kontrola prislusnym organem JES na zakladé podnétu
napr. stavebniho Ufadu stala b&Znou praxi ryze z preventivnich ddvodl tfeba pFed
kolaudaci stavby. Zejména v pripadé podnétu ze strany stavebniho uradu je
nezbytné, aby svij podnét podlozil konkrétnimi zjisté&nimi upozorfiujicimi
na nedodrzovani podminek stanovenych na zakladé JES; na tato zjisténi se
nasledné kontrolni organ zaméfi. Kontrolu zahdjenou z vlastni iniciativy
prislusného organu, ktery JES vydal, Ize naopak s ohledem na povahu a okolnosti
zaméru v nékterych pripadech povazovat za zadouci.

Pri kontrole se postupuje podle kontrolniho rFadu. V souladu s ust. § 4 odst. 1
kontrolniho fadu kontrolu vykonava uredni osoba, kterou k tomu spravni organ
povéril. Kontrolujici musi byt drzitelem povéreni, at uz ve formé sluzebniho
prikazu, stanovi-li tak jiny pravni predpis, nebo pisemného povéreni
k jednotlivé kontrole vydaného vedoucim kontrolniho organu.

Kontrolu muze provadét vice opravnénych osob (kontrolni skupina). V takovém
pripadé musi byt stanovena jedna uUredni osoba jako vedouci kontrolni skupiny.
Jako vhodné se jevi do kontrolni skupiny zahrnout Uredni osoby prislusného
organu podle jejich odborného zaméreni s ohledem na podminky, které prislusny
organ v JES stanovil a jejichz kontrolu provadi. Oproti tomu nelze do kontrolni
skupiny zahrnout Uredni osoby z jiného spravniho organu, a to ani v pripadé, kdy
se tyto Ufedni osoby podilely v pozici zastupcl spravniho orgdnu podle jiného
pravniho predpisu na vydani vyjadreni jako odborného podkladu pro prislusny
organ. Tyto Gfedni osoby muZe kontrolni organ pfizvat v ptipadé potieby podle
ust. § 6 kontrolniho Fadu.
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Kontrolni organ ve lhité 30 dnii ode dne provedeni posledniho kontrolniho
ukonu, ve zvlasté slozitych pripadech do 60 dnli, vyhotovi protokol
o kontrole. Stejnopis doruci kontrolované osobé.

Kontrolni protokol miize byt podkladem pro pripadné zahajeni
prestupkového Fizeni. Kontrolni organ musi tedy pfi jeho vyhotoveni postupovat
s nalezitou pozornosti.

16.2 Opatreni k napravé

V kompetenci spravniho organu, ktery vydal JES a je podle vySe uvedeného nadan
kompetenci ke kontrole dodrZzovani podminek na zdkladé néj stanovenych
rozhodnutim v nasledném Frizeni, je rovnéz ukladani opatfeni k napravé. ZJES
to stanovi u viech piisludnych organd (ust. § 12 pism. c) u MZP, § 14 odst. 1 pism.
b) u KU, § 15 pism. b) o OU ORP a § 16 u Ujezdnich ufadd).

Opatreni k napravé se uklada spravnim rozhodnutim.

Jedna se o obecnou kompetenci k ukladani opatfeni k napravé zjisténého
stavu. Opatreni k napraveé tedy nemusi mit vyslovnou oporu v jednotlivych
pravnich predpisech v oblasti ochrany zZivotniho prostredi, Ize jej ulozit
pravé na zakladé uvedeného zmocnéni v ZJES. Smérovat musi k odstranéni
zavadného stavu vzniklého nedodrzenim podminek stanovenych na zakladé JES
rozhodnutim v nasledném fizeni, vzdy tedy musi reflektovat zjisténi ucinéna
v ramci kontroly popsané v predchozim bodu, pokud probéhla.

PFi stanovovani opatreni k napravé ma prislusny organ moznost obratit se
na jiné spravni organy, shleda-li to jako potfebné a je-li to divodné vzhledem
ke skutecnosti, ze praveé tyto jiné spravni organy ve svém vyjadreni podle ust. § 4
ZJES navrhly stanovit podminky, k jejichz poruseni Zadatelem doslo a k jejichz
napravé ma opatreni smérovat.

17. Prestupky

Podle ust. § 17 ZJES se prestupku dopusti ten, kdo nesplni nékterou
z podminek stanovenych na zakladé JES rozhodnutim v nasledném rizeni.

Tato jedind univerzadlni skutkova podstata umoznuje vést prestupkové Fizeni
s kazdym subjektem, tedy fyzickou osobou, fyzickou osobou podnikajici
a pravnickou osobou, pokud porusi podminky, jez mu stanovil spravni organ
rozhodnutim a které byly prevzaty z JES. Zahrnuje to tedy podminky ze vSech
dotCenych oblasti ochrany zivotniho prostredi, které byly prevzaty do rozhodnuti
vydaného v nasledném fizeni, nejcastéji tedy do rozhodnuti o povoleni zaméru
podle StavZ.

Spravnim organem prislusnym k vedeni prestupkového rizeni je vyhradné
ten spravni organ, ktery vydal JES, jehoz podminky byly poruseny. Jedna
se o pravidlo urcujici vécnou i mistni prislusnost. Na prislusnost spravniho organu,
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ktery vydal JES, vést prestupkové fizeni, nema vliv misto, kde ke spachani
prestupku doslo.

Podnétem k zahdjeni prestupkového tizeni mdZe byt protokol o kontrole podle
kontrolniho radu (blize k tomu v bodu 16. 1 metodického pokynu), rovnéz to vsak
mize byt podnét jakéhokoliv subjektu, v&etné jiného spravniho orgdnu, nebo
zjisténi prislusného Uradu vznikla pfFi Uredni ¢innosti.

Zasadni je, ze k zahajeni fizeni o prestupku za neplnéni podminek rozhodnuti
o povoleni zaméru podle StavZ jiz neni pfislusny stavebni Urad. Podle ustanoveni
8§ 304 odst. 2 StavZ prestupkem podle stavebniho zakona neni poruseni
takovych podminek rozhodnuti, které stavebni Grfad prevzal do svého
rozhodnuti na zakladé jednotného environmentalniho stanoviska.

Ufedni osoba, kterd vede prestupkové Ffizeni, musi splfiovat predpoklady
stanovené v ust. § 111 zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky
a tizeni o nich, ve zné&ni pozdé&jsich predpisd.

Za prestupek lze fyzické osobé ulozit pokutu az do vyse 1 000 000 K¢,
podnikajici fyzické osobé ci pravnické osobé az do vyse 10 000 000 KCc.
VySe hornich sazeb byla stanovena na zdakladé komparace hornich sazeb
za prestupky v jednotlivych slozkovych zakonech v oblasti ochrany Zzivotniho
prostiedi, namisto jejichz spravni Gkonl se vydava JES a jimiz chrdnéné zajmy
proto mohou byt dotéeny. Pfislusny organ musi pfi urCovani druhu a vyse
spravniho trestu postupovat v souladu se zasadami spravniho trestani, a musi
zohlednovat spolecenskou zavaznost jednani, dopady na zivotni prostredi, ale také
polehcujici a pritézujici okolnosti. Jako podklad pro stanoveni konkrétni vyse
pokuty za prestupek muze pfisludny orgadn vyuzit jednotlivé zdkony v oblasti
ochrany Zivotniho prostredi, které obsahuji sazbu za jednotlivé prestupky
shodného typu.

Nelze bez dalSiho vyloucit, Zze dojde k prekryvu skutkové podstaty uvedené
vust. § 17 ZJES a skutkové podstaty nékterého z jinych pravnich predpist
v oblasti ochrany Zzivotniho prostredi. Tyto skutkové podstaty prestupku pritom
mohou byt k sobé& v rlizném vzajemném poméru (napf. speciality &i subsidiarity).
Ve vsech téchto pripadech by prestupky byly reseny podle specifickych okolnosti
daného jednani a dotéenych skutkovych podstat (v Uvahu prichazi pomér speciality
¢i subsidiarity skutkovych podstat, faktické konzumpce ci trestani soubéhu).

Obecné tedy plati, ze jedna-li se o jednani, kterym je porusena podminka
stanovena naslednym rozhodnutim na zakladé JES, mélo by byt takové jednani
primarné postihovano jako prestupek podle § 17 ZJES, a nikoli podle slozkovych
zdkond. Pokud v8ak prestupkové Fizeni zahdji spravni organ pfisluény podle
daného slozkového zdkona, dokondi jej a prislusny organ JES prestupkové fizeni
zahajit nesmi. V pfipadé prekryvl se tedy u shodného skutku uplatni zasada ne bis
in idem (ne dvakrat ve stejné véci), kterd se projevuje v prekazkach
prestupkového fizeni - tj. prekazka litispendence a res administrata (véc
pravomocné rozhodnuta).
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Priklady mozného prekryvu skutkovych podstat:

1) Je-li jednanim fyzické osoby porusena podminka ulozena rozhodnutim
o povoleni zdméru na zakladé JES k odnéti zemédélské pldy ze ZPF, prichazi
teoreticky v Uvahu aplikace jednak ustanoveni § 17 ZJES, ale rovnéz ust. § 20
odst. 1 pism. i) zakona o ZPF, podle néhoz se fyzickd osoba dopusti prestupku tim,
ze nesplnéni nékterou z podminek ochrany ZPF stanovenou rozhodnutim vydanym
na zakladé souhlasu s odnétim ze ZPF. V tomto pripadé je zjevné, ze se jedna
o prestupek podle ZJES, a nikoli podle zakona o ZPF, nebot souhlas s odnétim
ze ZPF je soucasti JES, neni vydan samostatné, a vést prestupkové rizeni
o prestupku podle zakona o ZPF v takové situaci neni mozné.

2) Soucasti JES byl vyrok k povoleni kaceni drevin rostoucich mimo les a ulozeni
nahradni vysadby. Tento vyrok byl prevzat do rozhodnuti o povoleni zaméru podle
StavZ. Zadatel dodrzel podminky stanovené pro kdceni, avéak ndhradni vysadbu
neproved! v souladu s podminkami, nebot vysdzel mensi mnoZstvi drevin,
u nékterych zaménil druh.

Takové jednani mize naplnit skutkovou podstatu pfestupku podle ust. § 17 ZJES.
Zaroveri to véak miZe naplnit skutkovou podstatu podle ust. § 87 odst. 1 pism. g)
ZOPK (jedna-li se o fyzickou osobu), dle niz se prestupku dopusti ten, kdo
neprovede ulozenou nahradni vysadbu drevin podle § 9 ZOPK. Prednostné by mél
pfestupkové Ffizeni zahdjit organ JES, nebot se jednd o pfimou podminku
stanovenou na zakladé JES rozhodnutim podle StavZ. Zahaji-li ovsem prestupkové
fizeni sprévni organ prislusny podle ZOPK (tedy OU ORP), je takovy postup mozny,
a prislusny organ JES jiz v dané véci nekona.

3) Souédsti JES je odnéti pozemk( plnéni funkci lesa podle LesZ. Jednou
z podminek stanovenych v JES a prevzatych do rozhodnuti o povoleni zaméru
podle StavZ je podminka postupovat pri realizaci stavby tak, aby nebyl poskozen
Ci ohrozen okolni lesni porost. PFi realizaci stavby vsak dochazi k vjezdu vozidel na
okolni pozemky uréené k plnéni funkci lesa, a rovnéz k poskozeni nékolika strom{
a kerd pfi stavebnich pracich. Tento prestupek je mozZné trestat podle ust. § 17
ZJES, jako vhodnéjsi se vsak jevi, s ohledem na miru konkrétnosti uvedenych
ustanoveni, postupovat pri jeho trestani podle ust. § 20 odst. 1 pism. d), resp. g)
LesZ.

Ve vSech pripadech vsak plati, Ze nelze vést v téze véci dvé prestupkova
Fizeni. Pokud spravni organ, ktery prestupkové rizeni vede, zjisti, ze jiz jej vede
pro tentyz skutek jiny spravni organ, fizeni zastavi.

V Fizeni o prestupcich se postupuje podle prestupkového zakona.
Podrobnosti uvadi mj. pfiru¢ka Ministerstva vnitra s ndzvem Prlvodce zakonem
¢. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich, dostupna zde:
https://www.mvcr.cz/clanek/zakon-o-odpovednosti-za-prestupky-a-rizeni-o-
nich-ucinny-od-1-7-2017.aspx
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18. Prechodné obdobi
18.1 Pfechodné obdobi podle StavZ a ZJES

Ust. § 334a StavZ vymezuje tzv. prechodné obdobi jako obdobi od 1. ledna 2024
do 30. c¢ervna 2024. Ve vécech tykajicich se zaméru podle stavebniho zakona se
v prechodném obdobi postupuje podle dosavadnich pravnich predpisQ. Vyjimku
tvori zameéry vyhrazenych staveb uvedenych v priloze ¢. 3 ke stavebnimu zakonu,
staveb s nimi souvisejicich a staveb tvoricich s nimi soubor staveb.

ZJES z dlvodu zasadni provéazanosti se stavebnim fizenim stanovuje v ust. § 19
odst. 6 pravidlo, které prechodné obdobi podle StavZ respektuje i pfi aplikaci ZJES.
Plati tedy, ze JES se vydava v obdobi od 1. ledna do 30. ¢ervha 2024
vyhradné pro zaméry vyhrazenych staveb uvedenych v priloze ¢. 3
ke StavZ. U ostatnich zdmérd podléhajicich ZJES se v prechodném obdobi
postupuje podle dosavadnich pravnich ptredpisl, JES se u nich tedy nevydava,
vydavaji se samostatné spravni Ukony podle jednotlivych zdkond v oblasti ochrany
zivotniho prostredi.

K aplikaci prechodného obdobi bylo vydano spolecné metodické
stanovisko Ministerstva pro mistni rozvoj, Ministerstva zemédélstvi, Ministerstva
dopravy, Ministerstva zivotniho prostfedi, Ministerstva kultury, Ministerstva
primyslu a obchodu a Statni barfské spravy, dostupné zde:
https://www.mmr.cz/getattachment/167a6b6b-2dda-470f-a1f3-
97c334f85eca/Spolecne-stanovisko-ministerstev-k-%C2%A7-
334a.pdf.aspx?lang=cs-CZ&ext=.pdf

VySe uvedené metodické stanovisko vyslovné uvadi, ze se pfi povolovani
zdmérd jinych nez vyhrazenych staveb, bude postupovat podle StavZ a pravnich
predpisl

s nim souvisejicich ve znéni do 31. 12. 2023. StavZ ve znéni u¢inném od 1. 1. 2024
se pti povolovani téchto zdmérd nepouzije.

Vyhrazenymi stavbami podle prilohy €. 3 ke StavZ se rozumi stavby, které jsou
v priloze uvedeny jako vyhrazené v platném a uGc¢inném znéni StavZ, tedy
po novelach zdkonem ¢. 195/2022 Sb. a zdkonem ¢. 152/2023 Sb., pripadné

dalSimi zakony, nikoli jen ve znéni zdkona ¢. 195/2022 Sb. Znéni prechodného
ustanoveni § 19 odst. 6 ZJES mdZe byt v tomto ohledu zavadé&jici.

18.2 U&innost zmén nesouvisejicich s JES, resp. povolovanim zaméru

ZménZJES obsahuje, kromé zmén primo navazanych na zavedeni JES nebo
na povolovani zdméru podle StavZ, jesté dalsi dil¢i Gpravy pravnich predpist
v oblasti ochrany zivotniho prostredi, nejvice je jich v novele ZOPK a ZPV. Na tyto
zmény se vySe uvedené pravidlo o aplikovatelnosti v prechodném obdobi
nepouzije. Zmény, které s JES, ani s povolovanim zaméru podle Stavz,
nesouvisi, nabyvaji Gcinnosti ke dni 1.1. 2024 a k tomu datu jsou
i aplikovatelné. U zmén, které s JES nebo povolovanim zdméru podle StavZ

49



souvisi, se v prechodném obdobi postupuje podle znéni Gc¢inného od 1. 1. 2024
pouze u vyhrazenych staveb, u vSech ostatnich az od 1. 7. 2024.

Ust. § 334a StavZ dale upravuje podminky pro aplikovatelnost v prechodném
obdobi u véci tykajicich se Uzemniho planovani. To vSak nema dopad na vydavani
JES, blize proto ve spole¢ném metodickém stanovisku.

Zde je prehled jednotlivych konkrétnich zmén s uvedenim data, od néhoz je pravni
Uprava aplikovatelna:

Zakon o geologickych pracich

VSechny zmény se od 1. 1. 2024 budou aplikovat pouze pro vyhrazené stavby, pro
stavby ostatni az od 1. 7. 2024.

Zakon o ochrané prirody a krajiny

Nize uvedené zmény v ZOPK se vazou k vydani JES Ci k povolovani zaméru podle
StavZ, a budou se od 1. 1. 2024 aplikovat pouze pro vyhrazené stavby, pro stavby
ostatni az od 1. 7. 2024:

- zruseni § 8 odst. 6

- textova Uprava § 16 odst. 2 pism. b)

- textova Uprava § 26 odst. 2 pism. a)

- textova Uprava § 29 pism. b)

- textova Uprava § 34 odst. 1 pism. c)

- textova Uprava § 37 odst. 2

- nové znéni § 44 + zruseni § 44b

- zmeéna § 45i odst. 1

- zrusSeni § 56 odst. 6 + oprava v odkazu v § 72d odst. 3 pism. b)

- zména § 70 odst. 3

- zrudeni § 75 odst. 1 pism. b) - odstranéni povéfenych obecnich GFfadl
ze soustavy organl ochrany ptirody

- zmeéna § 76 odst. 2

- nové znéni § 77a odst. 3

- zruSeni § 82a - jednotné zavazné stanovisko k zasahu do pfirody a krajiny
podle liniového zakona

- novy § 83 odst. 8 - ,integraéni formule® - vycet spravnich GkonQ, které se
nevydavaji pro zamér vyzadujici JES

- novy § 83 odst. 9 - spolec¢né rozhodnuti

- novy § 83a odst. 3 - JES jako nalezitost Zadosti o spolecné rozhodnuti

Ostatni zmény v ZOPK jsou plné aplikovatelné jiz ke dni nabyti UcCinnosti
zmeénového zakona k zakonu JES, tedy k 1. 1. 2024.

Zakon o ZPF

Se zavedenim JES souvisi zmény v ust. § 17 pism. d) a ust. § 21. Podle jejich znéni
ucinného od 1. 1. 2024 se tedy bude v prechodném obdobi postupovat pouze
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u zdmérd vyhrazenych staveb, u ostatnich staveb se bude az do 30. 6. 2024
aplikovat znéni Ucinné ke dni 31. 12. 2023.

Kompetence MZP k vydavani souhlasu s odnétim ze ZPF o vyméFe nad 10 ha tedy
u nevyhrazenych staveb z{stdva aZ do 30. 6. 2024. Pro vyhrazené stavby vydava
od 1. 1. 2024 souhlas k odnéti ze ZPF o vymére vétsi nez 1 ha KU, pfi mensi
vymére OU ORP.

VSechny ostatni zmény jsou aplikovatelné od 1. 1. 2024.
Lesni zakon

VSechny zmény v lesnim zakoné jsou vazany na JES, resp. na povoleni zaméru
podle stavebniho zdkona, a jejich aplikovatelnost je tak odliSnd pro zameéry
vyhrazenych staveb (od 1. 1. 2024) a pro ostatni zaméry (od 1. 7. 2024).

Zakon o posuzovani vlivili na Zivotni prostredi

Vyznamna &ast zmén v zdkon& o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi je
aplikovatelnd bez dalSiho od 1. 1. 2024. Vyjimku predstavuji nize uvedena
ustanoveni, ktera jsou vazana na zavedeni JES, resp. na povolovani zaméru podle
stavebniho zakona, a rozliSuje se u nich tedy aplikovatelnost v zavislosti na typu
zaméru (vyhrazené stavby od 1. 1. 2024, plna aplikovatelnost pro vSechny zaméry
od 1. 7. 2024):

§ 1 odst. 4

§ 3 pism. e)

§ 3 pism. g) bod 1

§ 3 pism. 0)

§ 6 odst. 6

§ 7 odst. 1 pism. d)

§ 7 odst. 5

§ 7 odst. 6

§ 8 odst. 1 véta predposledni (zadost o JES)
§ 8 odst. 2 (kromé zrusSeni Casti véty prvni tykajici se zverejiiovani a rozesilani
informace o vraceni dokumentace)

- §8odst. 3

§ 9 odst. 2

§ 9a odst. 1

§ 9a odst. 7 véta posledni

- § 16 odst. 1 pism. 0)

- §17 odst. 7

Vodni zakon

Legislativné-technické Upravy ve vodnim zakoné jsou aplikovatelné od 1. 1. 2024.
Jednd se napr. o zmény v ust. § 16, 38, 47, 54, 75, 87b a 87j. Na Upravy vztahujici
se k JES, resp. povolovani zaméru podle stavebniho zdkona (tedy napf. zmény
v ust. § 17, 28a, 55a, 104, 107, 107a) dopada prechodné obdobi podle stavebniho
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zadkona, a rozliSuje se tedy aplikace od 1. 1. 2024 pro vyhrazené stavby,
pro vSechny az od 1. 7. 2024.

Zakon o ochrané ovzdusi

VétsSina zmén v zakoné o ochrané ovzdusi souvisi se zménami v povolovani podle
stavebniho zdkona a se zavedenim JES. Tyto zmény jsou tedy aplikovatelné
od 1. 1. 2024 pro vyhrazené stavby a od 1. 7. 2024 pro ostatni zaméry. To
mj. znamena, ze zavazné stanovisko ORP se pro jiné zaméry nez vyhrazené stavby
zrusuje az k 1. 7. 2024. Od 1. 1. 2024 jsou tedy bez dalsiho aplikovatelné pouze
drobné zmény upresnujici stavajici pravni Upravu. Tyto zmény se tykaji § 17
a prilohy €. 2. Zmény tykajici se poplatku za znedistovani nabyly Gdinnosti jiz
drive, k 1. 1. 2022.

Zakon o prevenci zavaznych havarii

Véechna ustanoveni novelizaénich prfedpist (tj. zmé&nového zdkona k ZJES
a zménového zakona ke StavZ) by méla byt aplikovana v zavislosti na tom, jestli
se tykaji vyhrazenych staveb (od 1. 1. 2024) nebo nikoliv (od 1. 7. 2024).
Vyjimkou jsou zmény v priloze ¢. 1 zdkona o PZH (n. b. 17 az 19 zménového
zakona ke StavZ) a zmény v § 9 zdkona o PZH (n. b. 1 a 2 zménového zakona
k ZJES) - ty by mély byt aplikovany od 1. 1. 2024 bez dalSiho.

Zakon o odpadech
Od 1. 1. 2024 jsou bez dalSiho aplikovatelné nasledujici zmény:

- § 93a odst. 1 - nova oznamovaci povinnost stavebnika ohledné stavebniho
a demoli¢niho odpadu

- § 117 odst. 2 pism. e) - oprava chybného odkazu

- § 117 odst. 2 pism. j), § 121 odst. 5, § 123 odst. 1 pism. a), § 123 odst. 1
pism. e) - prestupkova ustanoveni za poruseni povinnosti podle § 93a

- § 121 odst. 3 pism. r) - oprava chybného odkazu

- § 149 véta prvni - nova Uprava soucinnosti stavebniho Uradu se spravnimi
organy vykonavajicimi statni spravu v oblasti odpadového hospodarstvi

- § 155 odst. 6 - oprava chybného odkazu

- prilohy &. 4 bod 9 - oprava nespravné uvedeného katalogového cisla

Ostatni zmény se tykaji JES, resp. povolovani zaméru podle StavZ, a pfi jejich
aplikaci se postupuje v souladu s prechodnym obdobim.

Zakon o integrované prevenci a omezovani znecisténi

VétsSina zmén nesouvisi s povolovanim podle stavebniho zdkona ani se zavedenim
JES. Tyto zmény byly v souladu scili rekodifikace provedeny za u(celem
zjednoduseni a zrychleni povolovaciho fizeni podle zakona o integrované prevenci.
Proto jsou dané zmény aplikovatelné od 1. 1. 2024. Az od 1. 7. 2024 jsou,
s vyjimkou vyhrazenych staveb, aplikovatelné zmény v zakoné o integrovaného
prevenci tykajici se Uplného rozvolnéni vazby mezi stavebnim zakonem a zakonem
o integrované prevenci (§ 4 odst. 1 pism. r), § 33 pism. 0), § 45, § 46) a souvisejici
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zmény slozkovych pravnich predpist (zékona o ochrané ovzdusi, vodniho zékona
a zadkona o odpadech), kterymi dochdzi k uré¢ité redukci spravnich aktl
nahrazovanych integrovanym povolenim tak, aby integrované povoleni
nahrazovalo vyluéné spravni akty vztahujici se k fazi provozu. Na tyto zmény se
vztahuje pfechodné obdobi, nebot maji vazbu na povolovani podle stavebniho
zakona (z hlediska vykonatelnosti stavebniho povoleni) a souvisi se zavedenim
JES, nebot spravni akty vypusténé z integrace do integrovaného povoleni budou
JES nové nahrazovany.

19. Prechodna ustanoveni

ZJES obsahuje v ust. § 19 pfechodna ustanoveni, kterd upravuji vydavani JES
v urcitych specifickych pripadech.

Pfedné plati, Zze bylo-li pred nabytim Gcinnosti ZJES pozadano o vydani
spravniho Ukonu, ktery je do JES zahrnovan, postupuje se podle
dosavadnich pravnich predpisii. To znamena, zZe pfislusny spravni organ, ktery
zadost obdrzel, postupuje tak jako obvykle v téchto pripadech - Zadost nepostoupi
jinému SO, nedochazi k zadné zméné. Dale plati, Zze vydani jednoho Ci vice
samostatnych spravnich akont, které nahrazuje JES, nebrani tomu, aby
bylo namisto zbyvajicich spravnich Gkond, jejichz vydani zamér pro Gcely
svého povoleni vyzaduje, vydano JES. Jiz vydané spravni ukony se nerusi, ani
se do JES nezahrnuji, zlstavaji samostatnymi podkladovymi akty pro povoleni
zdméru. Ve zbytku se Zadatel mize rozhodnout pozadat o JES, zaroven vsak ale
v popsaném piipadé mlze postupovat plné podle dosavadnich pravnich predpisQ,
a i ve zbytku zadat o vydani samostatnych spravnich Gkond.

Oproti tomu v situaci, kdy nabyl ZJES Gcinnosti a nebyla dosud podana
zadost o vydani alespon jednoho spravniho Ukonu, namisto néjz se
vydava JES, je jedinou moznosti vydani JES, nelze jiz vydavat tyto spravni
ukony samostatné.

Dochéazi-li k jakymkoliv zmé&nam & prezkumu spravnich Ukond vydanych
pFed nabytim U¢innosti tohoto zakona, at jiz v Fizenich o opravnych prostfedcich
¢i pri dalSich postupech souvisejicich s prezkumem jejich spravnosti a zakonnosti,
postupuje se pfi nich podle pravni Upravy Uc¢inné pred nabytim Ucinnosti tohoto
zakona.

Ust. § 19 odst. 4 uvadi, ze v pfipadé zameéru posuzovaného podle ZPV pfrislusny
organ vyda JES, byl-li proces posouzeni zahdjen po nabyti Ucinnosti ZJES. Toto
prechodné ustanoveni se vSak vztahuje pouze na situace, kdy by byl JES vydavan
soucasné jako stanovisko EIA (podle ust. § 1 odst. 4 ZPV). Pfrechodné ustanoveni
to umoznuje pouze tehdy, pokud byl proces posouzeni zahdjen po nabyti tc¢innosti
ZJES. Neni tedy mozné u zadméru, ktery podléhd posouzeni podle ZPV, avSak
proces posouzeni byl zahdjen pred nabytim ucinnosti ZJES, vydat JES soucasné
jako stanovisko EIA. Pokud vSak je vydano samostatné stanovisko EIA, musi byt
po nabyti Ucinnosti zdkona pro dany zamér pozadano o vydani JES, neni mozné
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vydavat spravni Ukony samostatn&. Znéni ptechodného ustanoveni mize byt
v tomto smyslu matouci.

Ust. § 19 odst. 6 reaguje na zavedeni tzv. pfrechodného obdobi podle ust. § 334a
StavZ. Blize k tomuto v bodu 18 metodického pokynu.

Pri aplikaci prechodnych ustanoveni mohou nastat potize v tom, Ze se pfrislusny
organ nedozvi, Ze byl néktery ze spravnich Gkont pfed nabytim G¢innosti ZJES jiz
vydan, a ze tudiz nebude zahrnut do JES. Toto predpoklada nalezitou komunikaci
se zadatelem. V pripadé, Ze si je zadatel védom toho, ze byl jiz vydan samostatny
podkladovy spravni Ukon, nebo Ze o néj bylo pred nabytim ucinnosti pozadano,
vyrozumi o tom pfislusny organ. Domniva-li se pfrisluSny organ s ohledem
na povahu a okolnosti zaméru, ze jiz jako podklad pro jeho povoleni mohl byt
vydan samostatny spravni uUkon, nebo Ze o néj bylo zazddano, ovéri tuto
skutecnost, po konzultaci se zadatelem, u spravniho organu, ktery by k vydani
takového Ukonu byl prislusny. Spravni organy, které takovy spravni ukon vydaly,
o této skutecnost vyrozumi pfislusny organ JES, dozvi-li se, Ze bylo pro dany zamér
pozadano o vydani JES.

20. Specifika postupli pri slouceném procesu EIA s JES
20.1 Uvod

ZPV hned v ust. § 1 odst. 4 zavadi moznost soucasného provedeni procesu EIA
spole¢né s postupem smeérujicim k vydani JES. Vysledkem téchto spojenych
postupl pak je vydani jednoho vysledného zavazného stanoviska, které bude
souCasné obsahovat nalezitosti, které pro stanovisko EIA stanovuje ZPV,
i nalezitosti, které pro JES stanovuje ZJES. Pljde tedy o zavazné stanovisko,
které bude stanoviskem EIA i JES soucasné. Zasadni je, ze se jedna
o moznost, nikoliv o obligatorni nastaveni. Tim, kdo rozhodne, zda bude tento
slouceny postup vyuzit, je vzdy oznamovatel zaméru.

Pokud tedy oznamovatel postupem podle ust. § 8 odst. 1 ZPV predlozi prislusSnému
Ufadu soucasné& s dokumentaci vlivd zdméru na Zivotni prostifedi (dokumentace
EIA) i zadost o vydani JES, znamena to, ze si oznamovatel tento slouceny postup
zvolil. Pokud soucasné s dokumentaci EIA zadost o vydani JES nepredlozi, slouceny
postup aplikovan nebude.

Dulezité je upozornit, ze proces EIA je plné& popsan a nastaven v ZPV, zatimco
proces vedouci k vydani JES je plné popsan a nastaven v ZJES. Pokud bude veden
slou¢eny proces vedouci k vydani stanoviska EIA a JES jako jednoho zavazného
stanoviska, postupuje se soucasné podle ZPV i podle ZJES. Tam, kde ZJES
stanovi néco jiného nez ZPV, postupuje se v pripadé slouceného postupu
podile ZPV.

20.2 zjistovaci Fizeni

Zjistovaciho fizeni jako takového se slou¢ené postupy ZPV se ZJES netykaji, nebot
ty se tykaji vyhradné faze posouzeni, tedy faze, kterda zacind predlozenim
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dokumentace EIA spolu s zadosti o vydani JES. Nicméné uz ve fazi zjistovaciho
fizeni je tfeba pamatovat na to, ze v budoucnu se daného zdméru bude tykat
povinnost vydani JES, pfricemz je v této fazi lhostejné, zda bude v budoucnu
vydavan JES se zahrnutym stanoviskem EIA, anebo zda bude v budoucnu JES
vydavan az po vydani stanoviska EIA.

Ve zjistovacim Fizeni je nezbytné zjistovat a v zavéru zjiStovaciho Fizeni je
nezbytné formulovat doporuceni pro zpracovani podkladd k Zadosti o JES
(viz ust. § 7 odst. 5 a 6 ZPV). Tato doporuceni je nezbytné formulovat jak
v tzv. negativnim zavéru zjistovaciho Fizeni (tedy zavéru zjistovaciho Fizeni
s vysledkem, Ze zamér nepodléhd posouzeni), tak i v tzv. pozitivnim zavéru
zjistovaciho Ffizeni (tedy zavéru zjistovaciho fizeni s vysledkem, ze zamér podléha
posouzeni). Povinnost vydat JES totiz bude u zdméru nasledovat bez ohledu na to,
jak zjistovaci fizeni dopadlo, bude-li ndsledné povolovan podle stavebniho zédkona
V pfipadé negativniho zavéru zjistovaciho Fizeni se pak JES bude vydavat vzdy
samostatné (protoze proces EIA, se kterym by jinak mohla byt Zadost o vydani
JES spojena, nebude probihat), zatimco v pfipadé pozitivhiho zdvéru zjistovaciho
Fizeni zlstane na volb& oznamovatele, zda nejprve samostatné podstoupi
provedeni procesu EIA a nasledné samostatné pozada o vydani JES, anebo zda
naopak pozada o vydani JES soucasné s predlozenim dokumentace EIA.

Vyjimkou, kdy negativni zavér zjistovaciho Fizeni nebude obsahovat Zzadna
doporudeni pro zpracovani pokladi pro JES, budou zaméry, které nepodléhaiji
povolovani podle StavZ. Pokud totiz zamér nepodléha povolovani podie
StavZ a soudasné se u néj v zavéru zjistovaciho rizeni ukaze, Zze nepodléha
ani posouzeni podle ZPV (negativni zavér zjistovaciho fizeni), pak se
v souladu s ust. § 2 ZJES jedna o zamér, u kterého se JES nevydava,
tzn. jednotlivé spravni ukony, namisto nichz se jinak vydava JES, se u takového
zaméru vydavaji samostatné (viz také bod 4.1 tohoto metodického pokynu).
Vysledek zjistovaciho Fizeni bude mit také vliv na pfislusnost (kompetenci)
pro vydani JES (blize viz nize).

Aby zjistovaci fizeni mohlo dostat pozadavkim obsaZenym v ust. § 7 odst. 1, 5
a 6 ZPV, je nezbytné, aby dotlené organy ve svém vyjadreni k oznameni zaméru,
o které je prislusny Urad pozadal podle ust. § 6 odst. 5 ZPV, uvedly nejen své
pripominky a pozadavky z hlediska EIA, ale, je-li to mozné, i informaci o tom,
jaké skutecnosti a podklady z hlediska jimi dotéenych zajmi je nezbytné
dolozit pro nasledné vyhodnoceni vlivii zaméru podle ZJES. V tomto ohledu
je tfeba zdlraznit, Ze definice dotéeného organu uvedend v ust. § 3 pism. e) ZPV
stanovi jejich okruh ve zjistovacich fizenich i v procesech EIA nejen jako spravni
organy, které haji zajmy chrdné&né podle zvlastnich pravnich predpisi a jejichZ
Uzemné spravni obvod alespori z ¢asti tvofi dotéené Uzemi véetné Ceské inspekce
zivotniho prostredi, ale i jako spravni organy prislusné podle jiného pravniho
predpisu k vydani spravniho aktu, namisto néjz se vydava JES. Ve zjistovacich
Fizenich (a obdobné i v procesech EIA) je tedy nutné obesilat mj. vSéechny
spravni organy, které by pro dany zamér vydavaly spravni kon, namisto
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néjz se vydava JES, pricemz je zadouci, aby se takto obeslané dotéené organy
ve zjistovacich fizenich v tomto smyslu aktivné vyjadrovaly.

Zjistovaci Fizeni zajistuje pfislusny Ufad, jehoz pfislusnost k zajisténi posuzovani
byla stanovena v pfiloze ¢. 1 k ZPV, resp. v ust. § 21 a § 22 ZPV. Jde tedy vzdy
bud’ 0 MZP nebo KU. Pokud bude ke konkrétnimu zdméru vydan pozitivni zavér
zjistovaciho Fizeni, pak je tim urceno, ze tento zamér podléhad posouzeni (tedy
procesu EIA jako takovému), pricemz k zajisténi tohoto posouzeni bude pfislusny
tentyZ Grad, ktery byl pfislusny k provedeni zjistovaciho fizeni (pokud v mezidobi
nedoslo ke zméné kompetence podle ust. § 23 odst. 5 ZPV). Tim je dano, ktery
urad je prislusny k posouzeni podle ZPV, a v souladu s ustanovenimi ust. § 12
a § 14 ZJES je tim rovnéz dano, ktery Urad bude pfislusny k vydani JES.

Pokud bude ke konkrétnimu zaméru vydan naopak negativni zavér zjistovaciho
fizeni, pak je tim urceno, ze tento zamér nepodléhd posouzeni (tedy procesu EIA
jako takovému). Kompetence pro vydani JES uvedené v ust. § 12 pism. b) ZJES,
resp. v ust. § 14 odst. 1 pism. a) bodu 1 ZJES je tim automaticky vylou¢ena, nebot
s ohledem na to, ze posouzeni neprobéhne, neexistuje ani zadny Urad ve smyslu
téchto ustanoveni, ktery by k nému byl prislusny (viz rovnéz body 3.1 a 3.2
tohoto metodického pokynu). K takovému zdméru bude tedy JES vydavat bud KU,
bude-li naplnén néktery z bodl ust. § 14 odst. 1 pism. a) body 2 aZ 7, nebo
OU ORP ¢&i Ujezdni Ufad, a to navic pouze za predpokladu, Ze se jednad o zamér,
ktery podléha povolovani podle StavZ.

20.3 Samostatny proces EIA a samostatné JES a jejich poradi

Nepozada-li oznamovatel spolu s predlozenim dokumentace EIA o vydani
JES, ma se za to, ze zada o provedeni samostatného procesu EIA
a o vydani samostatného stanoviska EIA. V takovém pfripadé probéhne
standardni samostatny proces EIA zakoncéeny vydanim samostatného zavazného
stanoviska EIA. O vydani JES lze tim padem pozadat nejdrive az po vydani
stanoviska EIA. Ackoliv ukony vedouci k vydani JES nepatfi mezi navazujici rizeni
definovana v ust. § 3 pism. g) ZPV, JES nelze vydat drive nez stanovisko EIA.
Je to dano tim, ze stanovisko EIA stejné jako JES, jsou nezbytnym podkladem pro
navazujici, resp. nasledné fizeni, pricemz ale jako povinny podklad pro vydani JES
slouzi mj. dokumentace pro povoleni zaméru podle StavZ, nebo dokumentace pro
prvni nasledné (navazujici) rizeni v pripadé zaméru, ktery povolovani podle StavZ
nepodléha. Aby takova dokumentace mohla byt jako podklad pro vydani JES
predlozena, musi jiz zohledfiovat pozadavky vzeslé ze samostatné vydaného
stanoviska EIA. Samostatny postup vedouci k vydani JES v téchto pripadech
probéhne standardné v souladu s body 1 az 19 tohoto metodického vykladu.

Y4

20.4 Proces EIA zahrnujici zadost o vydani JES (slouceny proces EIA
a JES)

Rozhodne-li se oznamovatel pro slouceny postup EIA a JES, musi spolu
s dokumentaci EIA predlozit prislusnému Gradu i Zzadost o vydani JES.
Tuto Zadost bude adresovat bud’ MZP nebo KU podle toho, ktery z téchto dvou
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Uradd je prisludny k posouzeni zdméru podle ZPV. PFislusnost OU ORP je v téchto
pripadech vylouéena. V ptipadé zdmérd umisténych na Uzemi vojenskych Ujezdd
plati, Ze ZJES pro takové zaméry pro Uclely prislusnosti k vydani JES vylucuje
plsobnost MZP, KU i OU ORP a svéFuje ji vyhradné Ujezdnim Gfaddm, nicméné
ZPV pro ucely prislusnosti ke sloucenym postupiim EIA a JES naopak
svéFuje ptisobnost vyhradné do kompetence MZP nebo KU (a tedy vyluéuje
plisobnost Gjezdnich Gfadd). Jedna se tedy o typickou oblast, kde
ZJES a ZPV stanovi néco jiného, a postupuje se proto podle ZPV (viz § 1 odst. 4
ZPV) - u z&mérd na Uzemi vojenskych Ujezdl, u nichZ oznamovatel pozada
o slouéeny proces EIA a JES, bude tedy pfisluénym Gfadem MZP nebo KU v souladu
sust. § 21 a § 22 ZPV.

Dokumentace EIA musi, tak jako v béznych procesech EIA, reflektovat
kromé pozadavkdi ZPV i pozadavky uvedené v pozitivhim zavéru
zjistovaciho Fizeni (nebylo-li zjistovaci Fizeni v souladu s ust. § 6 odst. 3 ZPV
vynechdno). Zadost o vydani JES, kterd bude v téchto pfipadech predlozena
prislusnému Urfadu soucasné s dokumentaci EIA, musi rovnéz reflektovat
doporudeni, kterd byla v pozitivhim zavéru zjistovaciho Fizeni uvedena (byl-li
vydan). Kromé toho musi zadost o vydani JES kompletné splihovat
i pozadavky ZJES (viz bod 8 tohoto metodického vykladu).

S ohledem na existenci finalni podoby dokumentace pro povoleni zaméru podle
StavZ nebo dokumentace pro prvni nasledné fizeni v pripadé zaméru, ktery
nepodléhad povolovani podle StavZ, a rovnéz s ohledem na existenci vSech
podkladd vyZzadovanych jinymi pravnimi prfedpisy pro vydani jednotlivych
spravnich Ukont, namisto nichZ se vydava JES a které museji byt sou¢asti zadosti
o vydani JES, je samozfejmé, Zze i soucasné predlozend dokumentace EIA musi
tuto Uroven podrobnosti v jednotlivych kapitolach stanovenych v priloze ¢. 4 k ZPV
reflektovat a pfi identifikaci a hodnoceni vlivGi zdméru na Zivotni prostiedi z této
urovné podrobnosti vychazet.

Obsah dokumentace EIA a jejich priloh a obsah Zzadosti o vydani JES
a jejich priloh nesméji byt ve vzajemném rozporu. Zjisténi a zavéry ucinéné
v zadosti o JES a v jejich prilohach, kde se pracuje s nejvyssi Urovni podrobnosti
a které mohou byt relevantni pro hodnoceni vlivQ podle ZPV, tak nemohou byt
v dokumentaci EIA ignorovany jenom proto, ze ZPV pro dokumentaci EIA takovou
uroven podrobnosti nevyzaduje.

Zadost o slouceny proces EIA a JES musi byt ve svych jednotlivych &astech
vzajemné provazana, konzistentni a ucelend. ZJES v § 3 odst. 1 stanovi, ze je-li
podle vice pravnich predpisti vyzadovan shodny udaj, postaci, uvede-li jej
zadatel v zadosti pouze jednou. Obsahuje-li tedy dokumentace EIA Gdaj, ktery
vyZzaduje néktery z pravnich predpist jako naleZitost zadosti o vydani spravniho
ukonu, namisto néjz se vydava JES, a naopak zadost o JES tento udaj neobsahuje,
prislusny uUrad zadost nevrati Zadateli k odstranéni vad, avsSak vyuzije udaj
uvedeny v dokumentaci EIA.

57



Byl-li zamér v oznameni zaméru predlozen ve variantach, obsahuje pozitivni zavér
zjistovaciho Fizeni v souladu s ust. § 7 odst. 8 ZPV vysledek vyhodnoceni
jednotlivych variant z hlediska vlivQ na Zivotni prostifedi, ze kterého je ziejmé
i vzajemné porovnani variant (tj. zda je nékterd nejlepsi, lepsi, horsi, nejhorsi,
pripadné, zda jsou nékteré nebo vSechny srovnatelné). S ohledem na skutecnost,
ze princip JES jako takovy vylucuje predlozeni variantniho fesSeni, musi byt zadost
o vydani JES predlozena pouze pro jednu variantu. Pokud zavér zjistovaciho fizeni
oznacil nékterou z variant jako nejlepsi, méla by byt pro Ucely slou¢eného procesu
EIA a JES vybrana pravé tato. Bude-li vybrana jina (horsi), zvysuje se tim riziko
vydani nesouhlasného zavazného stanoviska EIA a JES.

Pozitivni zavér zjistovaciho tizeni mize rovnéz v souladu s ust. § 7 odst. 8 ZPV
navrhovat zpracovani variant fedeni zdméru. Oznamovatel mdlZe v takovém
pfipadé tento navrh vyslySet a variantni feSeni v dokumentaci EIA navrhnout,
anebo jej mize s podrobnym a adekvatnim odlvodnénim odmitnout. Vyslysi-li
oznamovatel pozadavek na zpracovani variant zaméru a zada-li soucasné
o slouceny proces EIA a JES, pak plati, ze dokumentace EIA predkladana
soucasné s zadosti o vydani JES variantni Feseni obsahovat mlize, ovéem
z jejiho obsahu musi byt zfejmé, Zze néktera z nich byla v dokumentaci EIA
vyhodnocena jako nejlepsi a do prilozené invariantni Zadosti o vydani JES
byla vybrana praveé tato. Pokud bude vybrana jina (horsi), nebo pokud slouceny
proces EIA a JES dospéje (v Casti EIA) k jinému hodnoceni variant, nez ke kterému
dospéla dokumentace EIA, zvysSuje se tim riziko vydani nesouhlasného zavazného
stanoviska EIA a JES.

Sloucenou zadost prislusny arad kontroluje 2z hlediska naplnéni
pozadavkéi ZPV, pozadavkd pFipadného zavéru zjistovaciho Fizeni
i pozadavkll ZJES. Pokud nejsou naplnény, pfislusny Gfad dokumentaci EIA
i zadost o vydani JES vrati oznamovateli (k doplnéni, prepracovani). Na vraceni
dokumentace EIA spojené s zadosti o vydani JES ma prislusny GFad lhitu
10 pracovnich dnd, kterd vyplyvd jak zust. § 8 odst. 2 ZPV, tak
i zust. § 3 odst. 3 ZJES; jednd se o |hitu pofadkovou s jejimz nedodrzenim
nejsou spojeny zadné nasledky.

Z hlediska lhity pro oznamovatele na predloZeni doplnéné nebo prepracované
dokumentace EIA, resp. zadosti o vydani JES se ZPV a ZJES rozchazeji, proto se
uplatni Uprava uvedena v ZPV. Oznamovatel (Zadatel) ma tedy ze zakona tfiletou
lhdtu na predloZeni doplné&né nebo prepracované dokumentace EIA s bezvadnou
zadosti o vydani JES. Bude-li znovu predlozend dokumentace EIA s zadosti
o vydani JES nadale obsahovat vady a nedostatky, cely postup se bude opakovat.
Nepredlozi-li oznamovatel dopinénou nebo prepracovanou dokumentaci
EIA s zadosti o vydani JES ve lhiité 3 let ode dne vraceni, prislusny Grad
posuzovani ukondi.

Pokud je slouc¢ena zadost naopak Uplna, prislusny Grad dokumentaci EIA,
zadost o vydani JES i vSechny jejich prilohy zverejni na internetu podle
8§ 16 odst. 1 ZPV, a aZ bude k dispozici, tak rovnéz i v ramci portalu stavebnika,
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a rovnéz oslovi vSechny dotcené organy s zadosti o vyjadreni k obsahu
dokumentace EIA i k obsahu Zadosti o vydani JES a dotéené Uzemni samospravné
celky oslovi s Zadosti o vyjadreni k obsahu dokumentace EIA. V pripadé sloucené
zadosti o vydani stanoviska EIA a JES tedy na rozdil od samostatné Zzadosti o JES
(blize v kapitole 9 tohoto metodického pokynu) plati, Zze se s zadosti o vyjadreni
k obsahu Zadosti o vydani JES (a k obsahu dokumentace EIA) oslovuji vSechny
organy pfrislusné podle jiného pravniho predpisu (v ZPV definované jako dotcené
organy), a to vzdy. Dotéené organy maji v pripadé sloucené zadosti o EIA a JES
vzdy povinnost vyjadrit se k Zadosti o vydani JES (viz ust. § 8 odst. 3 véta posledni
ZPV), a to pIné v souladu s ust. § 4 odst. 2 az 5 ZJES. V samostatné Casti svého
vyjadreni se dotCené organy rovnéz mohou vyjadrit k dokumentaci EIA a jejim
priloham.

Zasadni je, ze verejnost, dotcena verejnost a dotcené lzemni samospravné
celky se mohou v pripadé sloucené zadosti o EIA a JES vyjadrit pouze
k dokumentaci EIA a jejim priloham (viz ust. § 8 odst. 3 ZPV). ZJES nestanovi,
7e by vyfizovani zadosti o vydani JES bylo jakymkoliv zplsobem vefejné a ze by
v ném verejnost, dotéena verejnost a dotéené Uzemni samospravné celky mély
jakékoliv postaveni. Zadné ustanoveni ZPV tento princip neméni s vyjimkou
skutecCnosti, ze je zadost o vydani spolec¢ného stanoviska EIA a JES cela zverejnéna
(tedy jak dokumentace EIA a jeji prilohy, tak i Zddost o vydani JES a jeji prilohy)
na internetu podle ust. § 16 odst. 1 ZPV. Vyjadreni verejnosti, dotéené verejnosti
a dotéenych Uzemnich samospravnych celkd, kterd nemaji Zadnou relevanci
k dokumentaci EIA, je tedy treba vyporadat s tim, ze takova vyjadreni nejsou
podle ZJES ani ZPV pripustna. Prislusny uUrad by tedy mél v zadosti o vyjadreni,
kterou rozesila podle ust. § 8 odst. 2 ZPV, specifikovat, Ze zatimco dotlené organy
zada o vyjadreni ke vSem Castem spojené zadosti o vydani EIA a JES, tak dotéené
Uzemni samospravné celky zada pouze o vyjadreni k dokumentaci EIA a jejim
priloham. Dotlené Uzemni samospravné celky rovnéz na svych Urednich deskach
vsouladu sust. § 16 odst. 2 ZPV vyvésuji v této fazi pouze informaci
o dokumentaci EIA; informace o Zadosti o JES ani zadost o JES s prilohami se
na zadnych Urednich deskach v souladu se ZPV i ZJES nevyvésuje.

Prislusny afad mize na zakladé obdrzenych vyjadrieni k dokumentaci EIA
(nebo na zakladé doporuceni zpracovatele posudku) vratit dokumentaci
EIA k doplnéni nebo prepracovani. Na dopinéni nebo prepracovani plyne
oznamovateli ze zakona lhiita 3 roky ode dne vraceni. Pokud z vyjadreni
dotéenych organl vyplyne potfeba vyzvat Zadatele k odstran&ni vad Zadosti
o vydani JES, prislusny urad tak ucini (viz bod 8.3 tohoto metodického pokynu).
V pripadé této vyzvy stanovi prisluSny Urad oznamovateli k odstranéni vad
primé&tenou Ih{tu. Pokud ale nastanou sou¢asné dtvody pro vraceni dokumentace
EIA k dopInéni nebo pfepracovani a zaroveri i dlvody pro zaslani vyzvy
k odstranéni vad zadosti o vydani JES, pak se postupuje jednim dokumentem
(vyzva pro odstranéni vad zadosti o vydani JES se zapracuje do dopisu, kterym je
dokumentace EIA vracena k doplnéni nebo prepracovani podle ust. § 8
odst. 5 ZPV) a jako Ih(ta pro op&tovné pfedloZeni dokumentace EIA a doplnéné
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?4dosti o JES se shodné stanovi deldi Ih(ta z obou moZnych, tedy oznamovatel
(zadatel) bude pro tyto U&ely informovan o tfileté zdkonné Ihaté vyplyvajici
z ust. § 8 odst. 3 ZPV, ktera zacina plynout ode dne vraceni.

Zpracovatel posudku pri zpracovani posudku postupuje mj. v souladu s ust. § 9
odst. 2 ZPV. Vramci posudku, ktery je oponenturou dokumentace EIA,
nezohlednuje pripadné formalni ani vécné nedostatky zadosti o vydani JES ani
jejich priloh, pokud nemaji néjaky vztah nebo pfri¢innou souvislost s Udaji
uvedenymi v dokumentaci EIA.

Napriklad u vlivu zdméru na zvlad&té chradnéné druhy Zivoclichl a rostlin
vyhodnocuje zpracovatel posudku spréavnost a Uplnost informaci i zavérd, které
v této souvislosti obsahuje dokumentace EIA i pfipadné relevantni pfFilohy.
Zpracovatel posudku se v této souvislosti smi odkdzat i na obsah Zadosti
o prislusnou druhovou vyjimku, kterd bude i se vSemi zakonem vyzadovanymi
podklady soucasti zadosti o vydani JES. Smi vyuzit podrobnost, kterou tato zadost
ma, k tomu, aby si ucinil svij ndzor na to, zda jsou pFislu§né informace
v dokumentaci EIA a v pripadné relevantni priloze spravné a uplné. OvSsem nesmi
se v posudku zabyvat polemikou, jaky by podle jeho nazoru mél byt vysledek v JES
(tedy, zda by vyjimka méla nebo neméla byt povolena), a uz vibec od takové
polemiky nesmi odvozovat svij postoj k hodnoceni spravnosti a Gplnosti informaci
a zavérl uvedenych v dokumentaci EIA a v jejich ptilohach. Hlediska, aspekty,
kritéria, dlraz, citlivost, vaZzeni a srovnavani, coby okruh otédzek, limitd, metod
a pristupl hodnocenych a vyuZzivanych v procesu EIA, totiz nejsou plné totozné
s okruhem otazek, limiti, metod a pFistupd hodnocenych a vyuzivanych
u jednotlivych spravnich tkonl, namisto nichZ se vydava JES. Otazky, limity,
metody a pristupy, které maji relevanci pouze ve vztahu k JES, tedy
nesméji ovlivnit ivahu zpracovatele posudku pri vytvareni jeho nazoru
na spravnost a aplnost informaci a zavérl uvedenych v dokumentaci EIA
a v jejich prilohach.

Dalsim ptikladem pro lepsi pochopeni vy3e uvedeného mize byt napf. otdzka
hodnoceni pripustnosti vynéti pozemku ze ZPF. V procesu EIA se nehodnoti mira
verejného zajmu vynéti ze ZPF, a tedy ani jeho prevaha nad zajmy jinymi.
PFi vytizovani zadosti o JES tomu je naopak. To mlze byt pri¢inou toho, e ackoliv
budou informace a zavéry o vlivu zaméru na ZPF uvedené v dokumentaci EIA
shledany v posudku i ve stanovisku EIA jako Uplné a spravné a vliv
akceptovatelny, vynéti ze ZPF v ramci JES nebude povoleno, protoze verejny
zdjem na ochrané pldy prevazil nad zdjmem jejiho vynéti.

20.5 Zavazné stanovisko EIA a JES

ZPV v ust. § 9a odst. 1 stanovi, Ze v pFipadé slouc¢eného procesu EIA a JES
musi vysledné zavazné stanovisko obsahovat plné jak nalezitosti prilohy
€. 6 k ZPV, tak soucasné i nalezitosti vyzadované ust. § 6 ZJES. Pokud by
to vedlo k duplicitam, postaci danou nalezitost ve stanovisku EIA a JES uvést pouze
jednou.

60



S ohledem na skutecnost, ze proces EIA a jeho vysledek neni mozné vnimat jako
pouhou jednu ze slozek zivotniho prostredi, jejichz hodnoceni bylo zahrnuto do JES
ve smyslu ZJES, a rovnéz s ohledem na skutecnost, Ze v procesu EIA mohou hrat
roli i jiné otdzky, limity, metody a pfistupy neZ pfi vydavani JES, miZe realné
dochédzet k tomu, Ze byt jde o slouceny proces EIA a JES, dospéje proces EIA
k jinému vysledku neZz proces vedouci k vydani JES. Stejné jako v pripadé
samostatného JES, kde je vyrok JES v souladu s bodem 11.2 tohoto metodického
pokynu jen jeden a je nedélitelny, bude zavazné stanovisko EIA a JES
obsahovat rovnéz jen jeden vyrok znamenajici bud’ pFipustnost nebo
nepripustnost zaméru. Tento jediny vyrok Ize délit na jednotlivé body tak, aby
bylo na prvni pohled zfejmé, zda je (v ptipadé nesouhlasného JES) dlvodem
nesouhlasu nepfipustnost zaméru zjisténd v ramci procesu EIA, nebo
nepripustnost zaméru zjisténa u nékteré ze slozek, resp. v ramci nékterého
z Ukond, namisto nichz se vydava JES (tedy vlastné nepfipustnost zaméru zjisténa
v ramci JES jako takového).

Nejcastéji Ize predpokladat, ze zavéry zjisténé v ramci procesu EIA a zavéry
zjisténé v ramci JES budou obdobné, tedy bud bude v obou pfipadech dospéno
k souhlasu, a stanovisko EIA a JES bude tedy souhlasné, nebo bude v obou
pripadech dospéno k nesouhlasu, a stanovisko EIA a JES bude tedy nesouhlasné.
M0ze ale nastat i pfipad, Zze zatimco proces EIA bude mit vysledek souhlasny, JES
bude nesouhlasné (napt. z divodu vy$e zminéné prevahy verejného zajmu, ktery
se v EIA nehodnoti), a naopak (napf. z divodu vlivu na vefejné zdravi, ktery se
v JES nehodnoti). V pripadé, Ze bude kterakoliv z téchto dvou casti vyroku
nesouhlasna, bude to znamenat nutnost vydani nesouhlasného stanoviska EIA
a JES (tedy vyrok jako takovy bude nesouhlasny). V naslednych (navazujicich)
rizenich se pak tim padem uplatni ust. § 149 odst. 1 nebo 6 spravniho radu.
V pripadé, ze bude oznamovatel (Zadatel) na zaméru trvat, bude to znamenat
nutnost Upravy zaméru v té oblasti, ktera vyvolala nesouhlasny vyrok, a nasledné
projit bud’ slou¢enym procesem EIA a JES nebo samostatnymi procesy znovu.

Uvedeny text zabyvajici se délenim vyroku na dvé casti nijak nelimituje moznost
délit tento vyrok jesté na dalsi ¢asti (viz zminky o kaceni drevin nebo druhovych
vyjimkach).

20.6 Prodluzovani platnosti zavazného stanoviska EIA a JES

Ustanoveni o prodluzovani platnosti stanoviska EIA a o prodluzovani platnosti JES
uvedend v ust. § 9a odst. 4 a 5 ZPV a v § 7 ZJES jsou do znac¢né miry shodna,
proto i postup pri prodluzovani platnosti stanoviska EIA a JES bude
do znacné miry obdobny procesu prodluzovani platnosti samostatné
vydanych stanovisek. Tato ustanoveni se liSi pouze v tom, jaké skutecnosti se
pro Géely moznosti prodlouZeni platnosti zkoumaji a kdo mdZe na procesu
prodluzovani platnosti participovat.

Zatimco pri prodluzovani platnosti samostatného stanoviska EIA se
zkoumaji toliko zmény v Gzemi a zmény poznatkli a metody posuzovani,
v jejichz disledku by zamér mohl mit (nové) dosud neposouzené
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vyznamné vlivy na zivotni prostredi, prFi prodluzovani platnosti
samostatné vydaného JES se naopak zkoumaji zmény okolnosti rozhodné
pro jeho vydani. Zmény okolnosti zahrnuji nejen zmény v Uzemi, ale i zmény
zaméru a zmény legislativy (blize viz bod 12.2 a 14.1 tohoto metodického pokynu).
PFi prodluzovani platnosti stanoviska EIA a JES tedy bude oproti procesu
prodluzovani platnosti samostatného stanoviska EIA potfeba kromé zmén v Uzemi
a zmén poznatk( a metod posuzovani navic zkoumat i zmény zdméru a zmény
legislativy.

Obé ustanoveni pozaduji po oznamovateli (zadateli) predlozit jako podklad
pro prodluzovani pouze popis aktualniho stavu GUzemi vcetné souhrnu
zmén oproti stavu v dobé vydani stanoviska. Jeho idedlni doporuceny rozsah
upravuje metodické sdéleni MZP ¢&j. MZP/2018/710/2837 ze dne 13. 9. 2018, které
je aplikovatelné obdobné i na zadosti o prodlouzeni platnosti JES i na zadosti
o prodlouzeni stanoviska EIA a JES.

Co se tyCe zmén zaméru, u kterych ZJES a ZPV nepozaduji po oznamovateli zadny
podklad, k tém by v zasadé nemélo dochazet. Ustanoveni § 7 odst. 2 ZJES totiz
ve svém dlsledku znamend, Ze pokud ke zmé&ndm zaméru dodlo, platnost
stanoviska EIA a JES (a vlastné ani samostatného JES) prodlouzit nelze. V takovém
pripadé se nepostupuje podle ust. § 7 ZJES, ale podle ust. § 8 ZJES (viz kapitola
20.7 metodického pokynu). To ovSem plati pouze pro pripady, kdy ke zméné
zadméru doslo v prib&hu platnosti stanoviska EIA a JES a kdy postaéi stanovisko
EIA a JES zménit, aniz by byla prodluzovana jeho platnost. ZPV totiz
neumoznuje prodlouzit platnost stanoviska EIA tak, jak je
pro JES umoznéno v ust. § 8 ZJES. A soucCasné ZJES neumoznuje prodlouZit
platnost JES zplsobem, ktery je pfipustny dle ZPV v pfipad&, doslo-li ke zmé&né
zaméru. Dojde-li tedy ke zméné zaméru v dobé, kdy se blizi konec platnosti
stanoviska EIA a JES, neni mozné prodlouzeni jeho platnosti, a jeho pfipadna
zména podle ust. § 8 odst. 3 bude moci byt provedena jediné bez zmény jeho
platnosti. Zména zaméru po vydani JES, resp. po vydani stanoviska EIA a JES, je
nicméné nepravdépodobnd, a s ohledem na vyse uvedené i velmi nedoporucovana.

PFi prodluzovani platnosti JES ust. § 7 ZJES umoznuje, aby si pfislusny urad
vyzadal vyjadreni spravniho organu prislusného podle jiného pravniho predpisu,
tedy organu, ktery by vydaval néktery z Gkond, namisto né&jz bylo vydano JES.
Tuto moznost ZPV neupravuje (tedy ZPV nestanovi jinak, resp. neupravuje otazku
osloveni spravniho organu pri prodluzovani platnosti), proto je pri prodluzovani
platnosti stanoviska EIA a JES aplikovatelnd a ptislusny Gfad ji mize vyuzit,
pricemz ale musi byt zamérena pouze na zmény majici relevanci k JES.

Moznost ¢astecného prodlouzeni platnosti stanoviska podle ust. § 9a odst. 5 ZPV
je pro stanovisko EIA a JES aplikovatelna pouze za predpokladu, ze bude napinéno
nejen ust. § 9a odst. 5 ZPV, ale soucasné ust. § 7 odst. 2 ZJES pro tu cast
stanoviska EIA a JES, pro jejiz ¢ast ma byt podle ust. § 9a odst. 5 ZPV prodlouzena
platnost.
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20.7 Verifikace zmén podle ust. § 9a odst. 6 ZPV v pripadé slouceného
procesu EIA a JES

Ve slouc¢eném procesu EIA a JES je stanovisko EIA vydavano k takové
podobé zadméru, kterd nejen ze je soulasné predmétem JES, ale kterd je
i predmétem povolovani v nasledném Fizeni. Zamér, ke kterému bylo vydano
stanovisko EIA a JES, se tedy pro ucely nasledného fizeni nesmi nijak zmeénit.
Verifikace zmén podle ust. § 9a odst. 6 ZPV by tedy neméla v obecném pripadé
u stanovisek EIA a JES v zdsadé odhalit Zadné zmény.

Pokud verifikace zmény odhali, musi prislusny Gfad takovou Zadost
povazovat rovnéz za zadost o zménu JES podle ust. § 8 ZJES. V takovém
pripadé musi zavazné stanovisko vydané podle ust. § 9a odst. 7 ZPV respektovat
jak pozadavky ust. § 9a odst. 7 ZPV, tak i pozadavky ust. § 8 ZJES, jinymi slovy
musi jit o zavazné stanovisko, jehozZ prostrednictvim dojde nejen k verifikaci zmén
postupem podle ust. § 9a odst. 7 ZPV, ale i ke zméné JES podle ust. § 8 ZJES.
Pokud oznamovatel (zZadatel) vi o zménach zdméru pred podanim Zzadosti
o verifikaci, mél by sam aktivné pozadat i o zménu JES podle ust. § 8 ZJES.
Je tfeba zopakovat, ze ZPV pripousti prodlouzeni platnosti stanoviska EIA
vyhradné postupem podle ust. § 9a odst. 4 a 5 ZPV. Moznost prodlouzeni
platnosti stanoviska EIA a JES postupem podle ust. § 8 odst. 3 ZJES je
tedy s odkazem na ust. § 1 odst. 4 ZPV vyloucena.

20.8 Lhity ve slouceném procesu EIA a JES

LhGty pro vydani samostatného JES jsou v ZJES stanoveny zcela odli$né od Ihdt,
které pro vydani stanoviska EIA stanovuje ZPV. S odkazem na ustanoveni § 1
odst. 4 ZPV se tedy ustanoveni o Ihdtadch uvedené v ZJES nepouzije, a lhGity
pro vydani stanoviska EIA a JES se Fidi plné lhiitami uvedenymi v ZPV.

21. Zavérecna ustanoveni metodického pokynu

Kontrolu nad dodrzovanim tohoto metodického pokynu vykonava odbor
posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi a integrované prevence.

Tento metodicky pokyn nabyva platnosti dnem podpisu statni tajemnice a Ucinnosti
dne 1. ledna 2024.

Odborny gestor: odbor posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a integrované
prevence

Zpracovatelé: Mgr. Pavel Chlibek, Ing. Petr Slezak, c¢lenové pracovni skupiny
k jednotnému environmentalnimu stanovisku

JUDr. Simeona Zikmundova, LL.M.

statni tajemnice
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Pfiloha ¢. 1 - Seznam spravnich Gkond zahrnutych do jednotného
environmentalniho stanoviska

Zakon o geologickych pracich (62/1988 Sb.)

Vyjadreni k uUzemi se zvlastnimi podminkami geologické stavby, zejména
s predpokladanymi lozisky  nerostl nebo se  zvlast  nepfiznivymi
inzenyrskogeologickymi poméry (§ 13 odst. 3)

Zakon o ochrané prirody a krajiny (114/1992 Sb.)

Zasah do vyznamného krajinného prvku (§ 4 odst. 2)

Zabranéni Ghynu rostlin a zraflovani nebo Uhynu Zivodichd (§ 5 odst. 3)
Odchylny postup pfi ochrané& volné Zijicich ptakd (§ 5b odst. 1)
Povoleni ke kaceni drevin (§ 8 odst. 1)

Povolovani vyjimek ze zakaz{ ni¢it, poskozovat nebo upravovat jeskyné (§ 10
odst. 2)

Zasah do krajinného razu (§ 12 odst. 2)
Souhlas k ¢innostem v ochranném pasmu ZCHU (§ 37 odst. 2)
Souhlas k ¢innostem v ochranném pasmu pamatného stromu (§ 46 odst. 1)

Vyjimky ze zakazl u pamatnych stromd a zvlaété chranénych druhl (§ 56 odst.

1)

Souhlas se zfizenim nebo zrusenim Ucelovych komunikaci, stezek a pésin (§ 63
odst. 1)

Zakon o ochrané ZPF (334/1992 Sb.)

Souhlas s odnétim puddy ze ZPF (§ 9)

Lesni zakon (289/1995 Sb.)

Souhlas s d&lenim lesnich pozemkt (§ 12 odst. 3)

Souhlas s dotéenim pozemkt PUPFL (§ 14 odst. 2)

Odnéti pozemkd z PUPFL (§ 16)

Zakon o posuzovani vlivli na zivotni prostredi (100/2001 Sb.)

Z&vazné stanovisko k posouzeni vlivl zdméru na Zivotni prostiedi (§ 9a) (soucasti
JES pouze fakultativné, na Zadost)

Vodni zakon (254/2001 Sb.)

Souhlas ke stavbam a c¢innostem, k nimz neni tfeba povoleni podle vodniho zakona
(§ 17 odst. 1)

Stanovisko k umistovani a povolovani staveb (§ 104 odst. 3)
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Zakon o pohrebnictvi (256/2001 Sb.)
Stanovisko ke zfizeni verejného pohrebisté (§ 17 odst. 2)
Zakon o ochrané ovzdusi (201/2012 Sb.)

Zavazné stanovisko k povoleni zameéru obsahujiciho vyjmenovany stacionarni
zdroj (§ 11 odst. 2 pism. b)

Zavazné stanovisko k povoleni zaméru dalnice a silnice I. tfidy v zastavéném
Uzemi Ci parkovisté s kapacitou nad 500 mist (§ 11 odst. 2 pism. d)

Zakon o prevenci zavaznych havarii (224/2015 Sb.)
Zavazné stanovisko pfi povolovani nového objektu (§ 49 odst.3)

Zavazné stanovisko pfi realizaci nové stavby (mimo jednoduché stavby) v dosahu
havarijnich projev{ stavajiciho objektu (§ 49 odst. 4)

Zakon o odpadech (541/2020 Sb.)
Stanovisko k terénnim Upravam a odstranéni stavby (§ 146 odst. 3 pism. a)

Vyjadreni k nakladani s odpady ke zméné dokoncené stavby (§146 odst. 3 pism.
b)

Vyjadreni ke zfizeni zarizeni urCeného pro nakladani s odpady (§ 146 odst. 3 pism.

c)
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Priloha ¢. 2 - Seznam spravnich organi prislusnych podle jiného pravniho
pFedpisu u jednotlivych spravnich akoni

Zakon o geologickych pracich (62/1988 Sb.)

Vyjadreni v Gzemi se zvlastnimi podminkami geologické stavby, zejména
s predpokladanymi lozisky  nerostl nebo se  zvlast  nepfiznivymi
inzenyrskogeologickymi poméry (§ 13 odst. 3) - KU

Zakon o ochrané prirody a krajiny (114/1992 Sb.)

Zasah do vyznamného krajinného prvku (§ 4 odst. 2) - OU ORP, KU (lzemi EVL
a PO, PP a PR a jejich ochrannych pasem), AOPK (lUzemi CHKO, NPR a NPP a jejich
ochrannych pasem), Sprava NP (Uzemi NP a jejich ochrannych pasem)

Zabranéni Ghynu rostlin a zrafiovani nebo Ghynu Zivodichd (§ 5 odst. 3) - OU ORP,
KU (Gzemi EVL a PO, PP a PR a jejich ochrannych pasem; zvl&sté chranéné druhy),
AOPK (Uzemi CHKO, NPR a NPP a jejich ochrannych pasem), Sprava NP (GUzemi
NP a jejich ochrannych pasem)

Odchylny postup pfi ochrané volné Zijicich ptakl (§ 5b odst. 1) - OU ORP, KU
(Uzemi EVL a PO, PP a PR a jejich ochrannych pasem), AOPK (Uzemi CHKO, NPR
a NPP a jejich ochrannych pasem), Sprava NP (Uzemi NP a jejich ochrannych
pasem)

Povoleni ke kaceni dfevin (§ 8 odst. 1) OU, KU (Gzemi EVL a PO, PP a PR a jejich
ochrannych pasem), AOPK (Uzemi CHKO, NPR a NPP a jejich ochrannych pasem),
Sprava NP (Uzemi NP a jejich ochrannych pasem)

Povolovani vyjimek ze zakazl ni¢it, poSkozovat nebo upravovat jeskyné& (§ 10
odst. 2) - KU, AOPK (GUzemi CHKO, NPR a NPP a jejich ochrannych pasem),
Sprava NP (Uzemi NP a jejich ochrannych pasem)

Zasah do krajinného razu (§ 12 odst. 2) - OU ORP, KU (GUzemi EVL a PO, PP a PR
a jejich ochrannych pasem), AOPK (Uzemi CHKO, NPR a NPP a jejich ochrannych
pasem), Sprava NP (Uzemi NP a jejich ochrannych pasem)

Souhlas k ¢innostem v ochranném pasmu ZCHU (§ 37 odst. 2) - KU, AOPK (lzemi
CHKO), Sprava NP (Uzemi NP a jejich ochrannych pasem)

Souhlas k ¢innostem v ochranném pasmu pamatného stromu (§ 46 odst. 1) - OU
ORP, KU (Gzemi EVL a PO, PP a PR a jejich ochrannych pasem), AOPK (lizemi
CHKO, NPR a NPP a jejich ochrannych pasem), Sprava NP (Uzemi NP a jejich
ochrannych pasem)

Vyjimky ze zékazl u pamatnych stroml a zvIaété chranénych druhl (§ 56 odst. 1)
- KU, AOPK (Uzemi CHKO, NPR a NPP a jejich ochrannych pasem), Sprava NP
(Uzemi NP a jejich ochrannych pasem)

Souhlas se zfizenim nebo zrusenim Ucelovych komunikaci, stezek a pésin (§ 63
odst. 1) - OU ORP, KU (Uzemi EVL a PO, PP a PR a jejich ochrannych péasem),
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AOPK (Uzemi CHKO, NPR a NPP a jejich ochrannych pasem), Sprava NP (Uzemi
NP a jejich ochrannych pasem)

Zakon o ochrané ZPF (334/1992 Sb.)

Souhlas s odnétim pddy ze ZPF (§ 9) - KU (nad 1 ha), ORP (1 ha a méné)
Lesni zakon (289/1995 Sb.)

Souhlas s dé&lenim lesnich pozemkl (§ 12 odst. 3) - ORP

Souhlas s dot¢enim pozemkd PUPFL (§ 14 odst. 2) - ORP (do 1 ha), KU (1 ha
a vice)

Odnéti pozemkd z PUPFL (§ 16) - ORP (do 1 ha), KU (1 ha a vice)

Zakon o posuzovani vlivli na zivotni prostredi (100/2001 Sb.)

Zavazné stanovisko k posouzeni vlivG zdméru na Zivotni prostiedi (§ 9a) - KU
Vodni zakon (254/2001 Sb.)

Souhlas ke stavbam a Cinnostem, k nimz neni tfeba povoleni podle vodniho zakona
(§ 17 odst. 1) - OU ORP

Stanovisko k umistovani a povolovani staveb (§ 104 odst. 3) - OU ORP
Zakon o pohiebnictvi (256/2001 Sb.)

Stanovisko ke zFizeni vefejného pohiebisté (§ 17 odst. 2) - OU ORP
Zakon o ochrané ovzdusi (201/2012 Sb.)

Zavazné stanovisko k povoleni zaméru obsahujiciho vyjmenovany stacionarni
zdroj (§ 11 odst. 2 pism. b) - KU

Zavazné stanovisko k povoleni zaméru dalnice a silnice I. tridy v zastavéném
Uzemi ¢i parkovisté s kapacitou nad 500 mist (§ 11 odst. 2 pism. d) - KU

Zakon o prevenci zavaznych havarii (224/2015 Sb.)
Zavazné stanovisko pii povolovani nového objektu (§ 49 odst.3) - KU

Zavazné stanovisko pri realizaci nové stavby (mimo jednoduché stavby) v dosahu
havarijnich projevt stavajiciho objektu (§ 49 odst. 4) - KU

Zakon o odpadech (541/2020 Sb.)

Stanovisko k terénnim Upravam a odstranéni stavby (§ 146 odst. 3 pism. a) - OU
ORP

Vyjadreni k nakladani s odpady ke zméné dokoncené stavby (§146 odst. 3 pism. b)
- OU ORP

Vyjadreni ke zfizeni zafizeni uréeného pro nakladani s odpady (§ 146 odst. 3
pism. c) - OU ORP
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Priloha ¢. 3 - Nalezitosti zadosti o JES podle jednotlivych pravnich
predpist

Zakon o geologickych pracich (62/1988 Sb.) - zadné zvlastni nalezitosti

Vyjadreni v udzemi se zvlaStnimi podminkami geologické stavby, zejména
s pfedpoklddanymi  loZisky = nerostG nebo se  zvldst  nepFiznivymi
inzenyrskogeologickymi poméry (§ 13 odst. 3)

Zakon o ochrané prirody a krajiny (114/1992 Sb.)

Zvlastni naleZitosti ke véem spravnim Ukonim podle ust. § 83a ZOPK:

(1) Kromé obecnych nalezitosti stanovenych spravnim radem Zzadatel
k zadosti o vydani souhlasu, povoleni nebo jiného rozhodnuti, zavazného
stanoviska, vyjadreni anebo jiného spravniho Ukonu podle tohoto zakona nebo
jednotného environmentalniho stanoviska dale prilozi projektovou dokumentaci
zaméru, kterou predklada v ramci povolovaciho fizeni podle jinych pravnich
predpisli, nebo jinou obdobnou dokumentaci, kterd umozni posoudit predmét
zadosti. Tato dokumentace obsahuje zejména:

a) Udaje o presném umisténi a rozsahu zaméru, o investorovi a osobé, ktera
projektovou dokumentaci zdméru zpracovala,

b) podrobny popis technického a technologického rfeseni, spocivajici zejména
v popisu charakteru zdméru, zdGvodnéni umisténi zdméru z hlediska zajma
chranénych timto zakonem, véetné prehledu zvazovanych variant a hlavnich
dbvodl pro jejich vybér, poptipadé odmitnuti, z hlediska ochrany pFirody
a krajiny,

c) informace o terminu zahajeni provadéni zaméru a jeho dokonceni, délce
provozu a terminu pripadné likvidace zaméru,

d) informace o vstupech a vystupech a z nich vyplyvajicich predpokladanych
vlivech zdméru na okolni pfirodu a krajinu v dobé provadéni, provozu
a pripadné likvidace zaméru,

e) stanovisko orgdnu ochrany pfirody podle § 45i odst. 1 nebo posouzeni vlivi
zaméru na predmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality
nebo ptaci oblasti podle § 45i odst. 2, nejedna-li se o zadost podle § 45i
odst. 1 tohoto zakona, a hodnoceni vlivi zamyé&leného zdsahu podle § 67,
jsou-li podle tohoto zakona vyzZadovany,

f) technické vykresy a mapovou dokumentaci.

(2) V zadosti zadatel dale uvede nasledujici Udaje o zaméru, pokud jiz
nejsou soucasti projektové dokumentace podle odstavce 1:

a) charakteristiku stavu prirody a krajiny v dotéeném Gzemi, které budou
zamérem pravdépodobné vyznamné ovlivnény, zejména strukturu a raz
krajiny, jeji geomorfologii a hydrologii, ekosystémy a jejich slozky, biotopy
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druhl, ¢asti Uzemi a druhy chranéné podle zdkona o ochrané pFirody
a krajiny, zejména vyznamné krajinné prvky, Uzemni systémy ekologické
stability krajiny, zvlasté chranéna uUzemi, ochranna pdasma zvlasté
chranénych Uzemi, pfrirodni parky, evropsky vyznamné lokality, ptaci
oblasti, ptaky nebo zvlasté chranéné druhy rostlin a Zivocichy,

b) charakteristiku moznych vlivi a odhad jejich vyznamnosti z hlediska
pravdépodobnosti, doby trvani, frekvence a vratnosti,

c) navrh opatfeni k prevenci, vylouceni a sniZzeni vSech vyznamnych
nepriznivych vlivl na pfirodu a popis kompenzaci, pokud je to vzhledem
k zaméru mozné,

d) vyéet a podrobné vysvétleni divodl pro vydani souhlasu nebo povoleni
vyjimky, jedna-li se o Cinnost zakdzanou podle tohoto zakona, v souladu
s timto zakonem.

Zasah do vyznamného krajinného prvku (§ 4 odst. 2)

Zabrdnéni uhynu rostlin a zrariovadni nebo uhynu Zivo&ichd (§ 5 odst. 3)
Odchylny postup pfi ochrané volné Zijicich ptaka (§ 5b odst. 1)
Povoleni ke kaceni drevin (§ 8 odst. 1)

Zvlastni nalezitosti podle ust. § 4 odst. 1 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb., o ochrané
dfevin a povolovani jejich kdceni, ve znéni pozdéjdich predpisu:

(1) Zadost o povoleni ke kaceni drevin (§ 8 odst. 1 z&kona) a zadost
o vydani zavazného stanoviska ke kaceni drevin (§ 8 odst. 6 zakona) musi vedle
obecnych nalezitosti podani podle spravniho radu obsahovat:

a) oznaceni katastralniho Uzemi a parcely, na které se dreviny nachazi, stru¢ny
popis umisténi drevin a situacni zakres,

b) dolozeni vlastnického prava ¢i najemniho nebo uzivatelského vztahu
7adatele k pFisludnym pozemkdm, nelze-li je ové&fit v katastru nemovitosti,
vCetné pisemného souhlasu vlastnika pozemku s kacenim, neni-li zadatelem
vlastnik pozemku; to neplati pro zadost o povoleni kaceni drevin nebo
0 zavazné stanovisko ke kaceni drevin v souvislosti se zamérem, pro ktery
je zvlastnim pravnim predpisem stanoven Ucel vyvlastnéni,

c) specifikaci drevin, které maji byt kaceny, zejména druhy, popripadé rody
drevin, jejich pocet a obvod kmene ve vysce 130 cm nad zemi; pro kaceni
zapojenych porostl dfevin Ize namisto poctu kacenych dievin uvést vyméru
kacené plochy s uvedenim druhového, popfipadé rodového zastoupeni
drevin a

d)  zdGvodnéni Zzadosti.

Povolovani vyjimek ze zdkaz(d ni¢it, poskozovat nebo upravovat jeskyné (§ 10
odst. 2)
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Zasah do krajinného razu (§ 12 odst. 2)

Souhlas k ¢innostem v ochranném pasmu ZCHU (§ 37 odst. 2)

Souhlas k ¢innostem v ochranném pasmu pamatného stromu (§ 46 odst. 1)
Vyjimky ze zakazd u pamatnych strom( a zvlasté chranénych druh( (§ 56 odst. 1)

Souhlas se zFizenim nebo zrusenim ucelovych komunikaci, stezek a pésin (§ 63
odst. 1)

Zakon o ochrané ZPF (334/1992 Sb.)
Souhlas s odnétim pldy ze ZPF (§ 9)

Zvlastni nalezitosti:

Ucel zamysleného odnéti, vyhodnoceni predpokladdanych ddsledkd navrhovaného
FeSeni na zemédélsky pddni fond a zdlvodnéni, pro¢ je navrhované tedeni
z hlediska ochrany zemédélského pldniho fondu, Zivotniho prostfedi a ostatnich
zdkonem chrénénych verejnych zdjmd nejvyhodné&jsi. Pokud je predmétem odnéti
pouze etapa celkového zaméru, zadatel uvede jeho konecny predpokladany
rozsah, zejména celkové pozadavky na zemé&dé&lskou pudu. K Zadosti pFipoji:

a) uUdaje katastru nemovitosti o pozemcich, jichz se navrhované odnéti
zemédélské pldy ze zemédélského pldniho fondu tykd, s vyznadenim
vlastnickych, poptipadé uzivatelskych vztahd k dotéenym pozemkim, a dale
vymeéry parcel nebo jejich ¢asti a zdkres navrhovaného odnéti v kopii
katastralni mapy, popripadé doplnéné orientacnim zakresem parcel
z drivéjsi pozemkové evidence,

b) vyjadieni viastnika zemé&délské pudy, jejiz odnéti ze zemé&délského ptdniho
fondu se navrhuje, nebo jiné osoby, kterd je opravnéna tuto
zemé&dé&lskou pddu uZivat, nejedna-li se o Zadatele, k navrhovanému odnéti
nebo nejde-li o zdmér, pro ktery je stanoven ucel vyvlastnéni zdkonem,
nebo nejde-li o zdmér, pro ktery Ize tuto zemédé&lskou pldu vyvlastnit,

c) vypolet odvodl za odnéti pidy ze zemédé&lského pldniho fondu véetné
postupu vypoctu podle pfilohy k tomuto zakonu a véetné vstupnich Gdajd
pouzitych pro vypocet, nejde-li o odnéti, pri kterém se odvody nestanovi,

d) pldn rekultivace, ma-li byt pdda po ukonéeni UG&elu odnéti vracena
do zemédélského pldniho fondu nebo rekultivovéna zalesnénim, zfizenim
vodni plochy ¢&i prirodé blizkou obnovou téZzbou naruseného Uzemi,

e) predbé&znou bilanci skryvky kulturnich vrstev ptdy a navrh zpusobu jejich
hospodarného vyuziti,

f) vyhodnoceni a navrh alternativ podle § 7 odst. 1 a 2,

g) vysledky pedologického prizkumu,

h) udaje o odvodnéni a zavlahach,

i) udaje o protieroznich opatrenich,

j) zdkres hranic bonitovanych pddné ekologickych jednotek s vyznadenim tfid
ochrany,
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k) informaci, v jakém nasledném fizeni podle zvlastniho pravniho predpisu ma
byt souhlas s odnétim zemédélské pldy ze zemédélského pldniho fondu
podkladem a

) plan vhodnych opatfeni pro naplnéni verejného zajmu na zadrzeni vody
v krajiné.

Lesni zakon (289/1995 Sb.)
Souhlas s délenim lesnich pozemk( (§ 12 odst. 3)
Souhlas s dotéenim pozemk( PUPFL (§ 14 odst. 2)
Odnéti pozemk( z PUPFL (§ 16)

Zvlastni nalezitosti podle vyhlasky &. 77/1996 Sb.:

a) podrobné zdlvodnéni poZadavku s uvedenim (dajd o uvaZovaném pouZiti
pozemkd uréenych k pInéni funkci lesa,

b) Gdaje o celkovém rozsahu pozemkd uréenych k plnéni funkci lesa, jejichz zabor
se predpokladd, podle zplsobu zdboru -- trvalé nebo docasné odnéti, trvalé nebo
do&asné omezeni, u docasnych zaborl jeho polatek a konec,

c) udaje o dotlenych pozemcich urcenych k plnéni funkci lesa podle katastru
nemovitosti (obec, katastralni Uzemi, parcelni Cislo, druh, vyméra pozemku, udaje
o vilastniku a najemci pozemku),

d) snimek katastralni mapy s grafickym zndzornénim pozadovaného zaboru,
popripadé geometricky plan,

e) udaje lesniho hospodarského planu nebo lesni hospodarské osnovy o lesnich
porostech na dotcenych pozemcich, vcéetné jejich zarazeni do hospodarskych
soubord a kategorii lesa,

f) komplexni vypocet nahrad skod na lesnich porostech, a predpoklad zvySenych
provoznich nakladd,

g) vypocet poplatku za odnéti,3)

h) u doc¢asného zaboru navrh planu rekultivace, pokud je nezbytny,

i) Uzemni rozhodnuti nebo stanoviska dotéenych organl statni spravy v pripadé,
Ze se Uzemni rozhodnuti nevydava, popripadé se slucuje Uzemni a stavebni Fizeni,
j) vyjadfeni vlastnika a ndjemce dotéenych pozemk{ uréenych k pInéni funkci lesa,
k) vyjadreni odborného lesniho hospodare nebo pravnické i fyzické osoby
povérené touto funkci.

Zakon o posuzovani vlivili na Zivotni prostfedi (100/2001 Sb.)
Z3avazné stanovisko k posouzeni vlivi zaméru na Zivotni prostredi (§ 9a)

Zvlastni nalezitosti dokumentace podle ust. § 8 a prilohy C. 4:

CAST A
UDAJE O OZNAMOVATELI
1. Obchodni firma
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2. 1C

3. Sidlo (bydlisté)

4. Jméno, prijmeni, bydlisté a telefon opravnéného zastupce oznamovatele
CAST B

UDAJE O ZAMERU

I. Zakladni udaje

1. Nazev zaméru a jeho zarazeni podle prilohy €. 1

2. Kapacita (rozsah) zaméru

3. Umisténi zaméru (kraj, obec, katastralni uzemi)

4. Charakter zaméru a moznost kumulace s jinymi zaméry

5. zZddvodnéni umisté&ni zdméru a popis oznamovatelem zvazovanych variant
s uvedenim hlavnich ddvodl vedoucich k volbé daného FeSeni, véetné& srovnani
vlivll na Zivotni prostiedi

6. Popis technického a technologického feSeni zameéru vcetné pripadnych
demoli¢nich praci nezbytnych pro realizaci zdméru; v ptipadé zamérd spadajicich
do rezimu zakona o integrované prevenci vcetné porovnani s nejlepSimi
dostupnymi technikami, s nimi spojenymi Urovnémi emisi a dalSimi parametry

7. Predpokladany termin zahdajeni realizace zdméru a jeho dokonceni
8. Vy&et dotéenych Gzemnich samospravnych celkl

9. Vyéet navazujicich rozhodnuti podle § 9 odst. 3 a spravnich organd, které budou
tato rozhodnuti vydavat.

I1. Udaje o vstupech (zejména pro vystavbu a provoz)

—

. Pda (naptiklad druh, tfida ochrany, velikost zaboru)
. Voda (napriklad zdroj vody, spotreba)
. Ostatni prirodni zdroje (napriklad surovinové zdroje)

2
3
4. Energetické zdroje (napriklad druh, zdroj, spotreba)
5. Biologicka rozmanitost

6

. Naroky na dopravni a jinou infrastrukturu (napriklad potfeba souvisejicich
staveb)

I11. Udaje o vystupech (zejména pro vystavbu a provoz)

1. Znedi&téni ovzdusi, vody, pldy a pddniho podloZi (naptiklad prehled zdrojl
znetigtovani, druh a mnozstvi emitovanych znecistujicich latek, zplsoby a G¢innost
zachycovani znecistujicich latek)
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2. Odpadni vody (naptiklad ptehled zdrojt odpadnich vod, mnoZstvi odpadnich vod
a misto vypousténi, vypousténé znecisténi, Cistici zarizeni a jejich Gcinnost)

3. Odpady (naptiklad prehled zdrojl odpadd, kategorizace a mnoZstvi odpadd,
zpUsoby nakladani s odpady)

4. Ostatni emise a rezidua (napfriklad hluk a vibrace, zareni, zapach, jiné vystupy
- prehled zdrojd, mnoZstvi emisi, zplsoby jejich omezeni)

5. Dopliujici idaje (napfiklad vyznamné terénni Upravy a zasahy do krajiny)
CAST C
UDAJE O STAVU ZIVOTNIHO PROSTREDI V DOTCENEM UZEM{

1. Prehled nejvyznamnéjsich environmentalnich charakteristik dotéeného Uzemi
(napr. struktura a raz krajiny, jeji geomorfologie a hydrologie, urcujici slozky fléry
a fauny, Casti Uzemi a druhy chranéné podle zakona o ochrané prirody a krajiny,
vyznamné krajinné prvky, Uzemni systém ekologické stability krajiny, zvlasté
chranéna Gzemi, prirodni parky, evropsky vyznamné lokality, ptaci oblasti, zvlasté
chrdnéné druhy; loZiska nerostl; dale Uzemi historického, kulturniho nebo
archeologického vyznamu, Uzemi husté zalidnéna, Uzemi zatéZovana nad miru
unosného zatizeni, staré ekologické zatéze, extrémni poméry v dotéeném Uzemi)

2. Charakteristika soucasného stavu zivotniho prostredi, resp. krajiny v dotéeném
Uzemi a popis jeho slozek nebo charakteristik, které mohou byt zadmérem
ovlivnény, zejména ovzdusi (napf. stav  kvality ovzdusi), vody
(napf. hydromorfologické poméry v Gzemi a jejich zmény, mnozstvi a jakost vod
atd.), pGdy (napt. podil nezastavénych ploch, podil zemédélské a lesni pldy
a jejich stav, stav erozniho ohroZeni a degradace pud, zabor pudy, eroze,
utuzovani a zakryvani), pfirodnich zdrojQ, biologické rozmanitosti (napf. stav
a rozmanitost fauny, fléry, spolecenstev, ekosystému), klimatu (napf. dopady
spojené se zménou klimatu, zranitelnost Gzemi vQ¢i projevim zmény klimatu),
obyvatelstva a verejného zdravi, hmotného majetku a kulturniho dédictvi vcetné
architektonickych a archeologickych aspektt

3. Celkové zhodnoceni stavu zivotniho prostredi v dotéeném Gzemi z hlediska jeho
unosného zatizeni a predpoklad jeho pravdépodobného vyvoje v pripadé
neprovedeni zaméru, je-li mozné jej na zakladé dostupnych informaci o zivotnim
prostifedi a v&deckych poznatk( posoudit

CAST D
KOMPLEXNI CHARAKTERISTIKA A HODNOCENI MOZNYCH VYZNAMNYCH VLIVU
ZAMERU NA ZIVOTNI PROSTREDI A VEREINE ZDRAVI

I. Charakteristika a hodnoceni velikosti a vyznamnosti predpokladanych primych,
neprimych, sekundarnich, kumulativnich, preshrani¢nich, kratkodobych,
stfednédobych, dlouhodobych, trvalych i do&asnych, pozitivnich i negativnich vlivd
zaméru, které vyplyvaji z vystavby a existence zameéru (vcéetné pfipadnych
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demoli¢nich praci nezbytnych pro jeho realizaci), pouzitych technologii a latek,
emisi znedistujicich latek a naklddani s odpady, kumulace zdméru s jinymi
stavajicimi nebo povolenymi zaméry (s prihlédnutim k aktudlnimu stavu Uzemi
chrédnénych podle zdkona o ochrané ptirody a krajiny a vyuzivani pfirodnich zdrojt
s ohledem na jejich udrzitelnou dostupnost) se zohledn&nim poZadavk{ jinych
pravnich ptedpist na ochranu Zivotniho prosttedi:

1. Vlivy na obyvatelstvo a verejné zdravi

2. Vlivy na ovzdusi a klima (napf. povaha a mnozstvi emisi znedistujicich latek
a sklenikovych plynd, zranitelnost zamé&ru vici zméné klimatu)

3. Vlivy na hlukovou situaci a event. dalsi fyzikalni a biologické charakteristiky
(napft. vibrace, zaFeni, vznik rusivych vlivQ)

. Vlivy na povrchové a podzemni vody
. Vlivy na padu

. Vlivy na pfirodni zdroje

. Vlivy na krajinu a jeji ekologické funkce

Vlivy na hmotny majetek a kulturni dédictvi vcetné architektonickych

4
5
6
7. Vlivy na biologickou rozmanitost (fauna, fléra, ekosystémy)
8
9
a archeologickych aspektl

II. Charakteristika rizik pro verejné zdravi, kulturni dédictvi a zivotni prostredi pfi
moznych nehodach, katastrofdch a nestandardnich stavech a predpokladanych
vyznamnych vlivl z nich plynoucich

III. Komplexni charakteristika vlivi zdméru podle &asti D bodl I a II z hlediska
jejich velikosti a vyznamnosti véetné jejich vzdjemného plsobeni, se zvla&tnim
zFetelem na moznost preshrani¢nich vlivl

IV. Charakteristika a predpokladany ucinek navrhovanych opatfeni k prevenci,
vylougeni a snizeni vech vyznamnych negativnich vlivi na Zivotni prostfedi
a verejné zdravi a popis kompenzaci, pokud jsou vzhledem k zaméru mozné,
popfipadé opatfeni k monitorovani moznych negativnich vlivQ na Zivotni prostiedi
(napr. post-projektova analyza), které se vztahuji k fazi vystavby a provozu
zaméru, vCetné opatreni tykajicich se pripravenosti na mimoradné situace podle
kapitoly II a reakci na né

V. Charakteristika pouzitych metod prognézovani a vychozich predpokladl
a dlkazd pro zjisténi a hodnoceni vyznamnych vlivl zdméru na Zivotni prostfedi

VI. Charakteristika vSech obtizi (technickych nedostatki nebo nedostatkl
ve znalostech), které se vyskytly pfi zpracovani dokumentace, a hlavnich nejistot
z nich plynoucich
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CASTE
POROVNANI VARIANT RESENI ZAMERU (pokud byly piedloZeny)

Udaje podle &asti B, C, D, F, G a H se uvadé&ji v pfiméreném rozsahu pro kazdou
oznamovatelem predloZenou variantu reSeni zaméru

CAST F

ZAVER

CAST G

VSEOBECNE SROZUMITELNE SHRNUTI NETECHNICKEHO CHARAKTERU
CAST H

PRILOHY

Vyjadreni prislusného uradu Uzemniho planovani k zameéru z hlediska Uzemné
planovaci dokumentace (ke skutecnostem jinym a novym vzhledem k oznameni)
a dale napriklad prilohy mapové, obrazové a grafické:

Stanovisko organu ochrany prirody, pokud je vyzadovano podle § 45i odst. 1
zakona o ochrané prirody a krajiny:

Referenéni seznam pouzitych zdrojl:

Datum zpracovani dokumentace:

Jméno, prijmeni, bydlisté a telefon zpracovatele dokumentace a osob, které se
podilely na zpracovani dokumentace:

Podpis zpracovatele dokumentace.

Vodni zakon (254/2001 Sb.)

Souhlas ke stavbam a ¢innostem, k nimz neni treba povoleni podle vodniho zakona
(§ 17 odst. 1)

Zvlastni nalezitosti podle vyhlasky ¢. 183/2018 Sb.:

1. Zadatel

Obchodni firma nebo nazev / Jméno, popripadé jména, prijmeni.......
Adresa sidla / Adresa mista pobytu

Adresa pro doruCovani........ccceevvinnnnnnn.

ICO nebo obdobny Gdaj / Datum narozeni

CZ-NACEY) ..o,

Telefon .vviviiiii e

Adresa mistné a vécné prislusného vodopravniho Gradu
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Zada-li o vydani rozhodnuti vice Zadatell, pripoji se Udaje obsazené v tomto bodé
v samostatné priloze: o ano o ne

la. Zadatel jedna

o samostatné

o je zastoupen: jméno, popripadé jména, prijmeni / nazev nebo obchodni firma
zastupce; misto trvalého pobytu/adresa sidla (popf. jind adresa pro dorucovani,
neni-li shodna):

2. Souhlas podle § 17 odst. 1 vodniho zdkona ke stavbam, zafizenim nebo
¢innostem, k nimz neni tfeba povoleni podle vodniho zékona, které vSak mohou
ovlivnit vodni poméry (pozadovany druh se oznadi kfizkem)

pism.

a)

ke stavbam a zafizenim na pozemcich, na nichz se nachazeji
koryta vodnich tokd, nebo na pozemcich s takovymi pozemky
sousedicich, pokud tyto stavby a zafizeni ovlivni vodni poméry,

pism.

b)

ke zfizovani dalkovych potrubi a stavbam umoznujicim
podzemni skladovani latek v zemskych dutinach, jakoz i ke
skladdm, sklddkam, poptipadé nadrzim, pokud provoz
uvedenych staveb a sklddek mize vyznamné ohrozit jakost
povrchovych nebo podzemnich vod,

pism.

ke stavbdm, k tézb& nerostl nebo k terénnim Upravadm
v zaplavovych Uzemich, § 67 vodniho zakona tim neni dotcen,

pism.

ke stavbam ve vzdalenosti do 15 m od vzdusné paty ochranné

hraze vodniho toku,

pism.

ke stavbam v ochrannych pasmech vodnich zdrojd,

pism.

f)

k Uloznym mistim pro nakladani s t&Zebnim odpadem nebo
k rozhodnuti 0 povinnosti shromazdovat a upravovat
zneciténou vodu a prisaky podle jiného pravniho predpisu?,

pism.

g)

k vrtdm pro vyuzivani energetického potencidlu podzemnich
vod, z nichz se neodebira nebo necerpa podzemni voda,

pism.

h)

k ukladani oxidu uhli¢itého do prirodnich horninovych struktur

podle jiného pravniho predpisu3.

O

pism. i

ke geologickym pracim spojenym se zasahem do pozemku,

jejichZ cilem je nasledné vyuZiti prlzkumného dila na stavbu
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k jimani podzemni vody nebo pro vrty pro vyuzivani
energetického potencidlu podzemnich vod.

3. Udaje o mistu zamy$lené stavby, zafizeni nebo dinnosti

Nazev obce

Nazev katastralniho azemi

Parcelni &isla pozemkl podle katastru nemovitosti

(V pripadé vétsiho poctu se jejich seznam uvede v priloze zadosti: o ano o ne)

Orientacni urceni polohy (souradnice X, Y uréené v soufadnicovém systému S-
JTSK)

4. Z&kladni popis zamyslené stavby, zaFizeni nebo ¢&innosti a jejich G&inkd na okoli

Nazev nebo obchodni firma /|Adresa
Jméno, popf. jména, prijmeni

(V pfipadé vétsiho poctu Gcastnikd Fizeni nez 6 se jejich seznam uvede v pfiloze
zadosti: o ano o ne)

Vi dne podpis(y) Zadatele(d) (jméno, popf. jména, pFijmeni,
funkce)

Prilohy
1. Situace &irdich vztahl mista zamyé&lené stavby, zafizeni nebo ¢&innosti a jeho

okoli, schematicky zakreslend do mapového podkladu zpravidla v méfitku
1:10 000 az 1:50 000.

2. Kopie katastralni mapy Uzemi, jehoz se souhlas tyka, s popisem a zakreslenim
mista stavby, zarizeni nebo Cinnosti.

3. Dokumentace zamyslené stavby, zafizeni nebo cinnosti, vcetné odborného
posouzeni jejich vlivu na odtokové poméry, pokud mohou byt dotceny.

4. Stanovisko spravce povodi k predklddanému zaméru stavby, zarizeni nebo
¢innosti, vcetné ovéreni orientacni polohy mista cinnosti v souradnicich X, Y
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uréenych v souradnicovém systému Jednotné trigonometrické sité katastralni
s vyjimkou staveb nebo cinnosti podle § 17 odst. 1 pism. g) a i) vodniho zakona
pro potreby jednotlivych osob (domacnosti).

5. Vyjadreni prislusného spravce vodniho toku k predklddanému zameéru stavby,
zarizeni nebo cinnosti, jde-li o zamér souvisejici s timto vodnim tokem.

6. Vyjadreni osoby s odbornou zpUsobilosti>' v pfipadé udé&leni souhlasu podle
§ 17 odst. 1 pism. g) vodniho zdkona, pokud vodopravni Urad predlozeni tohoto
vyjadreni zadateli ulozil; které obsahuje:

a) zakladni udaje, vcetné identifikace zadavatele a zpracovatele vyjadreni,
popripadé zpracovatele prislusné projektové dokumentace,

b) popisné udaje, vcietné identifikace hydrogeologického rajonu, Utvaru
podzemnich vod, popripadé kolektoru, ve kterém se nachazi podzemni vody,
jejichZz energeticky potencial bude vyuzivan,

c) zhodnoceni hydrologickych a hydrogeologickych charakteristik prostredi, véetné
stanoveni uUrovné hladiny podzemnich vod, mocnosti zvodnélé vrstvy sméru
proudéni podzemnich vod, jejichz energeticky potencial bude vyuzivan,

d) zhodnoceni miry rizika ovlivnéni mnozstvi a jakosti zdroji podzemnich
a povrchovych vod nebo chranénych Uzemi vymezenych zvlastnimi pravnimi
predpisy,

e) navrh podminek, za kterych mize byt souhlas k vrtim vyuZivajicich energeticky
potencidl podzemnich vod udélen.

7. VycCet adruh chranénych uUzemi a ochrannych pasem stanovenych podle
zvlatnich pravnich predpist, pokud by mohly byt &innostmi, stavbami nebo
zarizenimi dotceny.

8. PInd moc Zadatele pro jeho zastupce s uvedenim rozsahu GkondQ.

9. Projekt geologickych praci podle zakona o geologickych pracich v pripadé
udéleni souhlasu podle § 17 odst. 1 pism. i) vodniho zdkona, ktery vedle (dajd
uvedenych v § 5 odst. 1 vyhlasky o projektovani, provadéni a vyhodnocovani
geologickych praci, oznamovani rizikovych geofaktorl a o postupu pfi vypoctu
zasob vyhradnich loZisek obsahuje i popis predpokladanych G¢&inkd projektovanych
geologickych praci na okoli. Pro tento Ucel musi projekt obsahovat:

a) identifikaci hydrogeologického rajonu, Utvaru podzemnich vod a kolektord,
vcetné identifikace a popisu kolektoru, ze kterého bude podzemni voda vyuzivana,
b) popis hydrologickych a hydrogeologickych charakteristik prostredi, vcéetné
predpokladané urovné hladiny podzemni vody, mocnosti zvodnélé vrstvy a sméru

proudéni podzemni vody v kolektoru, jehoz voda nebo energeticky potencial maji
byt potenciondlné vyuzivany,

c) zhodnoceni miry rizika ovlivnéni mnoZstvi a jakosti zdroji podzemnich
a povrchovych vod v dosahu mozného vlivu projektovanych geologickych praci,
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d) zjednodudenou dokumentaci jimacich objektld podzemni vody nebo jinych
obdobnych objektd nebo vyskytl podzemni vody, zejména studny, zatezy,
prameny, mokrady, suchozemské ekosystémy vazané na podzemni vodu
nachazejici se v dosahu mozného vlivu projektovanych geologickych praci
obsahujici zejména Udaje o typu objektu nebo vyskytu, umisténi, hloubce,
rozsahu, vyuZivaném kolektoru, stavu hladiny podzemni vody, Ucelu a zpUsobu
vyuzivani,

e) navrh opatreni smérujicich k eliminaci vlivu projektovanych geologickych praci
na mistni vodni rezim,

f) ndvrh likvidace prizkumného dila a uvedeni pozemku do predchoziho stavu
v pripadé, ze nasledné vyuziti dila nebude mozné.

Vysvétlivky

1) CZ-NACE - (iselny kod druhu ekonomické cinnosti podle Klasifikace
ekonomickych cinnosti (§ 19 zakona ¢. 89/1995 Sb., o statni statistické sluzbé,
ve znéni pozdéjsich predpisl), ktery je u pravnické osoby ¢&i fyzické osoby
podnikajici hlavni (prevazujici).

2) Zakon ¢. 157/2009 Sb., o nakladani s tézebnim odpadem a o zméné nékterych
zakond, ve znéni pozdé&jsich predpisd.

3 Zdakon ¢&. 85/2012 Sb., o ukladani oxidu uhli¢itého do prirodnich horninovych
struktur a o zméné nékterych zakond.

4 Ciselny identifikadtor vodniho toku dle Gdaji v evidenci vodnich tok( (§ 2
vyhlagky &. 252/2013 Sb., o rozsahu Udaji v evidencich stavu povrchovych
a podzemnich vod a o zplsobu zpracovani, uklddani a preddvani téchto Gdajl
do informaénich systému vefejné spravy)

5) Osoba s odbornou zpUsobilosti - osoba opréavnéna podle zékona ¢. 62/1988 Sb.,
o geologickych pracich, ve znéni pozdé&jsich predpisd.

6 Napfr. zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich
predpisli, zdkon ¢&. 127/2005 Sb., o elektronickych komunikacich a o zmé&né
nékterych souvisejicich zakon( (zakon o elektronickych komunikacich), ve znéni
pozdé&jsich predpisl, zakon &. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zmé&né nékterych zékonl (energeticky
zadkon), ve znéni pozd&jsich predpisl, zakon &. 274/2001 Sb., o vodovodech
a kanalizacich pro vefejnou potfebu a o zméné& nékterych zakond (zakon
o vodovodech a kanalizacich), ve znéni pozdé&jsich ptedpisQ.

7) Zakon €. 164/2001 Sb., o pfirodnich Iécivych zdrojich, zdrojich pfirodnich
mineralnich vod, pfirodnich lé¢ebnych laznich a lazenskych mistech a o zméné
nékterych souvisejicich zakonl (lazerisky zakon), ve znéni pozdé&jsich predpisQ.

Stanovisko k umistovani a povolovani staveb (§ 104 odst. 3)
Zakon o pohrebnictvi (256/2001 Sb.) - zadné zvlastni nalezitosti

Stanovisko ke zrizeni verejného pohrebisté (§ 17 odst. 2)
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Zakon o ochrané ovzdusi (201/2012 Sb.)

Zavazné stanovisko k povoleni zaméru obsahujiciho vyjmenovany stacionarni
zdroj (§ 11 odst. 2 pism. b)

Zvlastni nalezitosti:

a) navrh kompenzacnich opatreni, je-li to relevantni - § 11 odst. 6

b) odborny posudek zpracovany autorizovanou osobou podle § 32 odst. 1 pism.
d) - § 11 odst.7 (z této povinnosti jsou v ustanoveni stanoveny vyjimky)

c) rozptylovd studie pro znedistujici latky, které maji stanoven imisni limit
v bodech 1 az 3 prilohy ¢. 1 k tomuto zakonu, zpracovana autorizovanou
osobou podle § 32 odst. 1 pism. e) - § 11 odst. 8 (z této povinnosti jsou
v ustanoveni stanoveny vyjimky)

d) odlvodnéné posouzeni splnéni nasledujicich podminek: a) jsou dostupna
vhodna ulozisté oxidu uhli¢itého, b) je technicky a ekonomicky proveditelna
stavba prepravniho zafizeni a c) je technicky a ekonomicky proveditelné
dodatecné vybaveni zarizenim pro zachytavani oxidu uhli¢itého - § 11
odst. 9

Zavazné stanovisko k povoleni zaméru dalnice a silnice I. tridy v zastavéném
uzemi &i parkovisté s kapacitou nad 500 mist (§ 11 odst. 2 pism. d)

Zvlastni nalezitosti:

a) navrh kompenzacnich opatreni, je-li to relevantni - § 11 odst. 6

b) rozptylova studie pro znedistujici latky, které maji stanoven imisni limit
v bodech 1 az 3 prilohy ¢. 1 k tomuto zakonu, zpracovana autorizovanou
osobou podle § 32 odst. 1 pism. e) - § 11 odst. 8

Zakon o prevenci zavaznych havarii (224/2015 Sb.) - zadné zvlastni
nalezitosti

Zavazné stanovisko pri povolovani nového objektu (§ 49 odst.3)

Zavazné stanovisko pri realizaci nové stavby (mimo jednoduché stavby) v dosahu
havarijnich projevd stavajiciho objektu (§ 49 odst. 4)

Zakon o odpadech (541/2020 Sb.) - Zzadné zvlastni nalezitosti
Stanovisko k terénnim upravam a odstranéni stavby (§ 146 odst. 3 pism. a)
Vyjadreni k nakladani s odpady ke zméné dokoncené stavby (§146 odst. 3 pism. b)

Vyjadreni ke zrizeni zarizeni ureného pro nakladani s odpady (§ 146 odst. 3
pism. c)
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Priloha C. 4 - Procesni diagram vydavani JES

RE.

ANOVIS

A INFORMOVAN|
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STAVEE A iNFORMOVANI
(TJTWEN —»  STAVEBNIURAD DOTCENYCH OBCi

SOUHLASNE/
NESOUHLASNE

v /'
|

— PREDBEZNA
ZADATEL &= KONZULTACE STANOVISKO

JES

—p  OUORP, KU, MZP

ZADOST 0 T
l VYJADRENI VYJADRENI
(NEPOVINNA)

—

_SPRAVNI ORG.
PRISLUSNE PODLE
§4 ZAKONA 0 JES

Proces vydani JES

1. Zadost o JES: Zadost musi obsahovat nalezitosti podle spravniho rfadu, podle
zdkona o JES a podle slozkovych zdkond v oblasti ochrany zivotniho prostfedi
(ust. § 3 zdkona o JES). Neni-li Uplna, vyzve prisludny orgdn Zadatele do 10 dnd
k doplInéni.

2. Predb&zna konzultace: Pfed samotnym podanim Zadosti mize Zadatel
konzultovat svlj zdmér s ptislusnym orgédnem JES (ust. § 9 zakona o JES).

3. Podani zadosti: Zadatel poda zadost o JES bud' piimo prisluénému organu JES,
nebo prostrednictvim zadosti o povoleni zadméru stavebnimu Uradu (ust. § 184
odst. 3 stavebniho zakona)

4. Stavebni arad: Neni-li soucasti Zadosti o povoleni zaméru podle stavebniho
zdkona vydané JES, vyzada si jej stavebni Gfad u prislu$ného organu (OU ORP,
KU, MZP) sam.

5. Zadost o vyjadieni jinych spravnich organi: Piislusny organ JES mize
pozadat o vyjadieni k dotéenym zajmim jiné spravni organy (ust. § 4 zakona
o JES).

6. Vydani stanoviska JES: Prislusny organ vyda pro zamér souhlasné nebo
nesouhlasné JES (s nalezitostmi podle ust. § 6 zakona o JES).

7. Doruceni stanoviska JES: Stanovisko JES dorudi prislusny organ zadateli
(podal-li Zadost prfimo pfisluSnému orgdnu), pripadné stavebnimu Gradu
(postoupil-li zadost on).

8. Zverejnéni JES a vyrozumeéni obci: Prislusny organ vzdy zverejni stanovisko
JES a vyrozumi o ném dotcené obce, na jejichz izemi se zamér nachazi (ust. § 10
zakona o JES)
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Priloha €. 5 - Vzory
Vzor zadosti o JES

(oznaceni spravniho organu prislusného k vydani jednotného environmentalniho
stanoviska)

ZADOST O ZAVAZNE STANOVISKO

podle § 2 odst. 1 a § 6 zdkona ¢. 148/2023 Sb., o jednotném environmentalnim
stanovisku (dale jen ,ZJES")

Identifikacni idaje zadatele (pripadné téz zmocnénce)

jméno a prijmeni/nazev pravnické 0SODY .....iciiiiiiiiiiiiiii e
AtUM NArOZENIICO tivuti et et e e e et e et e et e e e e e e e et e e e e e e e e e re e e eneennns
=T =TT
(pripadné) telefon ........ccoevvvvivnvnnn.n. e-mail

Zakladni adaje o zaméru
(@4 =Tl a1 2= 0 1 1= (U 1P

Dotcené pozemky:

PAFC. Co verererririiene et neneaeaans katastralni Uzemi
(pripadné) adresa zaméru (ulice, Cislo popisné/orientacni) ......cccvvveviiiiiiennnnns
1] o ULl o}V o o] [2= 5 1= [ ¥ 1

Uéel Zadosti o vydani zavazného stanoviska

(identifikace nasledného/naslednych fizeni podle § 1 ZJES)
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Rozsah Zadosti o vydani zavazného stanoviska

(Vycet jednotlivych spravnich ukond dle prilohy & 1 metodického pokynu, namisto
nichZz Zadatel zada o vydani jednotného environmentalniho stanoviska a rozsah,
v jakém by mély byt vydany.)

Nalezitosti Zadosti o zavazné stanovisko dle jednotlivych slozkovych
predpist

(Uvedeni vsech nalezitosti dle § 3 ZJES stanovenych jinymi pravnimi predpisy pro
vydani jednotlivych spravnich U(kond, namisto nichZz se vydava jednotné
environmentalni stanovisko (viz pfiloha ¢ 3 metodického pokynu), Ci pfipadny
odkaz na dokumentaci nebo prilohu zZadosti. Je vhodné nalezitosti strukturovat dle
jednotlivych nahrazovanych spravnich ukond dle prilohy & 1 metodického pokynu.
Je-li podle vice pravnich pfedpisl vyZadovan shodny Udaj, posta&i uvést jej pouze
jednou.)

Prilohy k zadosti o zavazné stanovisko

(Seznam vsech priloh Zadosti, vcetné identifikace dokumentace nebo
srovnatelného podkladu dle § 3 odst. 2 ZJES (oznacleni zpracovatele, datum
zpracovani, oznaceni zmén Ci revizi atd.), pfipadné téz plna moc.)

(podpis Zadatele)
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Vzor souhlasného JES
ZAVAZNE STANOVISKO

podle § 2 odst. 1 a § 6 zdkona ¢. 148/2023 Sb., o jednotném environmentalnim
stanovisku (dale jen ,ZJES")

... Ministerstvo Zivotniho prostredi / krajsky drad ... / obecni urad ... / ujezdni urad
... jako vécné a mistné prislusny organ pro vydani jednotného environmentalniho
stanoviska dle ... kompetencni ustanoveni (§ 12 pism. b) / § 14 odst. 1 pism. a) /
§ 15 pism. a) / § 16 ZJES) + pripadna ustanoveni zakona o obcich / o krajich /
o hl. m. Praze ... na zakladé zadosti ... identifikace Zadatele ... (dale jen ,zadatel")
ze dne ... pro zamér ... identifikace zaméru (véetné oznaceni pozemkd, na nichz se
nachazi) ... (dale téz ,,zamér") dle dokumentace ... identifikace dokumentace nebo
srovnatelného podkladu dle § 3 odst. 2 zakona ZJES (oznaceni zpracovatele,
datum zpracovani, oznaceni zmén ci revizi atd.) ... vydava v souladu s § 149
zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&j&ich predpisi (dale jen
»spravni rad"), a podle § 6 odst. 1 ZJES toto

SOUHLASNE JEDNOTNE ENVIRONMENTALNI STANOVISKO:

I.

Zamér ... oznaceni zaméru ... je z hlediska vlivi na viechny dotéené slozky
Zivotniho prostredi pFipustny

za téchto podminek:

... jednotlivé podminky pro povoleni zaméru (je vhodné je radit dle dotCenych
sloZek zivotniho prostredi), pokud jejich stanoveni umoZzriuji prislusné slozkové
predpisy ...

II1. (dle potreby)

Prislusny organ souhlasi s tim, aby Zadateli bylo ve smyslu § 8 odst. 1 zdkona
¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozd&jsich predpist (dale
jen ,ZOPK"), povoleno kaceni ... ks ... 0 obvodu ... cm / ... m? (uvede se pocet
a druh drevin, u kazdého stromu obvod ve vysce 130 cm nad zemi, u zapojeného
porostu plocha v m?) rostouciho/ch na pozemku p. ¢. ... v k. 0. ...

za téchto podminek:
... jednotlivé podminky pro povoleni kaceni napr.:

1. Kaceni drevin/zapojeného porostu je mozné provést pouze v pripadé
realizace vyse uvedeného zaméru.

2. Omezeni doby kaceni na dobu vegetacniho klidu (napr. v souladu
s ustanovenim § 5 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb., o ochrané drevin a povolovani
jejich kaceni, ve znéni pozdéjsich predpisd).
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apod. ...
(dle potreby)

PFislusny organ pozaduje, aby zadateli bylo ve smyslu § 9 odst. 1 ZOPK uloZzeno
provedeni nahradni vysadby ... ks (pocet jedincd) ... (stanoveni jejich vzrdstu /
let zapéstovani) ke kompenzaci ekologické Ujmy, za téchto podminek:

... jednotlivé podminky pro nahradni vysadbu napr.:

1. Nahradni vysadba bude provedena na p. C. ... v k. U ... (pozemek je
ve vlastnictvi/spoluvlastnictvi Zadatele/ve vlastnictvi jiné osoby).

2. Nahradni vysadba bude provedena nejpozdéji do ... véetné.
apod. ...

Soucasné pfislusny organ pozaduje, aby Zadateli byla uloZzena povinnost
pecovat o vysazené dreviny po dobu ... let (/Ize az do 5 let) ode dne provedeni
vysadby. Nasledna péce bude spocivat v nasledujicim jednani:

... jednotlivé podminky pro naslednou péci o dreviny napr.:

1. napfr. v zalivce ... (Ize stanovit i podminky zalivky), odpleveleni (Ize stanovit kdy
bude provedeno), provadéni péstebnich rezl, opravdch kotveni, Ize stanovit
i technické zabezpecleni dreviny...

apod. ...

I11. (dle potreby)

PFislusny organ souhlasi s tim, aby zadateli byla ve smyslu § 56 odst. 1 ZOPK
(u druhd rostlin & Zivocichd, které jsou predmétem ochrany podle prava
Evropskych spoledenstvi je tfeba rovnéZz uvést néktery z divod( uvedenych v § 56
odst. 2 ZOPK) povolena vyjimka ze zakaz{ uvedenych v ustanoveni § 46 odst.
2 / § 49 odst. 1 /§ 50 odst. 2 ZOPK skodlivé zasahovat do prirozeného vyvoje
pamatnych stromU / druht zvIdété chranénych rostlin / druhl zvlasté chranénych
Zivodicht ... (uvést konkrétni stromy / druhy a mnoZstvi jejich exemplard),
konkrétné ... (uvést konkrétni zakazy dle § 46 odst. 2 / § 49 odst. 1 /§ 50 odst. 2
ZOPK pro kazdy konkrétni druh),

za téchto podminek:

... jednotlivé podminky pro povoleni vyjimky, véetné povinnosti dle § 5b odst. 3
ZOPK (jak vyplyva z § 56 odst. 6 ZOPK ucinného od 1. 1. 2024) napr. specifikace
¢asovych a mistnich okolnosti, metody odchytu & usmrcovani, zplsob kontrol,
které bude organ ochrany prirody stanovujici odchylny postup provadét, apod. ...

IV., atd. ... (dle potfeby - obdobné pro ukony dle § 5b odst. 1 ZOPK, § 10 odst.
2 ZOPK a § 16 lesniho zakona)
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Oddvodnéni

Vzhledem ktomu, Ze predmétny zamér podléhd povolovani podle zakona
¢ 283/2021 Sb., stavebni zdkon, ve znéni pozdéjsich predpisd / posouzeni vlivi
na Zivotni prostfedi ve smyslu zdkona & 100/2001 Sb., o posuzovéani vlivi
na Zivotni prostredi a o zméné nékterych souvisejicich zakond (zékon o posuzovani
vlivi na Zivotni prostredi), ve znéni pozdéjsich predpisd, se namisto spravnich
UkonU stanovenych jinymi pravnimi ptedpisy v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi
dle § 2 odst. 1 ZJES vydava toto jednotné environmentalni stanovisko.

Podrobny popis zdméru, Zadosti, podkladi a pribéhu ,fizeni" o vydani
zavazného stanoviska JES (podani Zadosti, pripadné jeji doplnéni, pripadné
vyjadreni spravnich orgadnd dle § 4 ZJES) apod. ...

Predmétnym zameérem budou dotceny nasledujici slozky zivotniho prostredi:

... Uvedeni jednotlivych slozek Zivotniho prostredi (musi korespondovat s vyctem
nahrazovanych spravnich tkond) ...

Vzhledem k tomu, Ze predmétny zdmér je z hlediska vlivi na vSechny dotéené
slozky zivotniho prostfedi pripustny, dospél prislusny organ k zavéru, ze zamér lze
ve vztahu k zajmim chrdnénym na Useku ochrany Zivotniho prostfedi pfi
respektovani podminek tohoto zavazného stanoviska realizovat, a tedy vydat
souhlasné jednotné environmentalni stanovisko. Prislusny organ dospél k tomuto
zavéru z nasledujicich dtvodu:

Uvedeni ddvodld, o které se opird obsah zdvazné <&dsti jednotného
environmentalniho stanoviska s ohledem na vsechny dotéené slozky Zivotniho
prostredi a na vSechny nahrazované spravni ukony, podklady pro jeho vydani
a uvahy, kterymi se prislusny organ ridil pri jejich hodnoceni a pri vykladu pravnich
predpisl, na kterych je obsah zdvazné &asti zaloZen (tj. oddvodnéni pfipustnosti
zaméru z hlediska vsech dotéenych slozek zivotniho prostredi s ohledem na kritéria
dle pfislusnych sloZkovych pfedpisi i hodnoceni pripustnosti zaméru jako celku).
Soucasti musi byt | prezkoumatelné odGvodnéni jednotlivych podminek
pro povoleni zaméru, vcietné uvedeni ustanoveni pravniho predpisu, ktery
stanoveni takové podminky umoznuje. Podminky musi byt srozumitelné
a zkonzumovatelné v konkrétnim nasledném fizeni ve smyslu § 1 ZJES.
U samostatnych vyrokovych bod( (II., II1., atd. - tj. u ,rozhodnuti" nahrazovanych
JES) je nezbytné formalné &ast odlvodnéni vyclenit a uvést v rdmci néj vsechny
nezbytné néleZitosti k odivodnéni podminek a divod povoleni dle pfislusnych
predpisi (pro pfevzeti do ndsledného Fizeni). Pripadné je téZ treba se
pfezkoumatelné vyporadat s vyjadrenimi spravnich organd dle § 4 odst. 2 ZJES ...

Toto jednotné environmentalni stanovisko bylo vydano namisto nasledujicich
spravnich Gkond:

... vyCet jednotlivych spravnich ukona dle prilohy ¢. 1 metodického pokynu, véetné
ustanoveni pravnich predpisd, dle kterych se vydavaji ...

Platnost tohoto zadvazného stanoviska je 5 let ode dne jeho vydani s tim, Ze mGze
byt

na zadost Zadatele prodlouzena v souladu s § 7 odst. 2 ZJES.
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Pouceni

Zavazné stanovisko ve smyslu § 149 spravniho Fadu neni samostatnym
rozhodnutim a nelze se proti nému odvolat. Jeho obsah je zavazny pro vyrokovou
¢ast spravniho rozhodnuti vydavaného v nasledném frizeni podle § 1 ZJES. Obsah
zavazného stanoviska lze napadnout v ramci odvolani proti rozhodnuti, které bylo
zavaznym stanoviskem podminéno, postupem dle ustanoveni § 149 odst. 7
spravniho radu.

Jméno, prijmeni, funkce

a podpis opravnéné uredni
osoby

Doruci se
Zadatel: ... identifikace Zadatele ...

(pfipadné téz spravni organ prislusny k naslednému rizeni podle § 1 ZJES, na jehoz
vyzadani bylo jednotné environmentalni stanovisko vydano - viz ustanoveni § 184
odst. 3 StavZ)

Na védomi

Obce, jejichz Gzemi mdze byt vlivy zdméru zasazeno: ... uvedeni dotéenych obci
ve smyslu § 10 odst. 1 ZJES ...

(pFipadné téz spravni organy dle § 4 odst. 1 ZJES)
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Vzor nesouhlasného JES
ZAVAZNE STANOVISKO

podle § 2 odst. 1 a § 6 zdkona ¢. 148/2023 Sb., o jednotném environmentalnim
stanovisku (dale jen ,ZJES")

... Ministerstvo Zivotniho prostredi / krajsky urad ... / obecni urad ... / ujezdni urad
... jako vécné a mistné prislusny organ pro vydani jednotného environmentalniho
stanoviska dle ... kompetencni ustanoveni (§ 12 pism. b) / § 14 odst. 1 pism. a) /
§ 15 pism. a) / § 16 ZJES) + pripadna ustanoveni zakona o obcich / o krajich /
o hl. m. Praze ... na zakladé zadosti ... identifikace Zadatele ... (dale jen ,zadatel")
ze dne ... pro zamér ... identifikace zaméru (véetné oznaceni pozemkd, na nichz se
nachazi) ... (dale téz ,,zamér") dle dokumentace ... identifikace dokumentace nebo
srovnatelného podkladu dle § 3 odst. 2 zakona ZJES (oznaceni zpracovatele,
datum zpracovani, oznaceni zmén ci revizi atd.) ... vydava v souladu s § 149
zdkona ¢&. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&j&ich predpisi (dale jen
»spravni rad"), a podle § 6 odst. 1 ZJES toto

NESOUHLASNE JEDNOTNE ENVIRONMENTALNI STANOVISKO:

Zamér ... oznaceni zaméru ... je z hlediska vlivQ na dotéené slozky Zivotniho
prostfedi nepFipustny.

Oddvodnéni

Vzhledem ktomu, Ze predmétny zamér podléhd povolovani podle zakona
¢ 283/2021 Sb., stavebni zékon, ve znéni pozdéjsich predpisi / posouzeni viivi
na Zivotni prostfedi ve smyslu zdkona ¢ 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi
na Zivotni prostredi a o zméné nékterych souvisejicich zadkon( (zékon o posuzovani
vliv@ na Zivotni prostredi), ve znéni pozdéjsich predpisd, se namisto spravnich
UkonU stanovenych jinymi préavnimi predpisy v oblasti ochrany Zivotniho prostiedi
dle § 2 odst. 1 ZJES vydava toto jednotné environmentalni stanovisko.

Podrobny popis zdméru, Z3adosti, podkladi a pribéhu ,fizeni" o vydani
zavazného stanoviska JES (podani Zadosti, pripadné jeji doplnéni, pripadné
vyjadreni spravnich orgdnd dle § 4 ZJES) apod. ...

Predmétnym zamérem budou dotéeny nasledujici slozky zivotniho prostredi:

... Uvedeni jednotlivych slozek Zivotniho prostredi (musi korespondovat s vyctem
nahrazovanych spravnich tkond) ...

Vzhledem k tomu, Ze ptredmétny zamér neni z hlediska vlivl na véechny dotéené
slozky Zzivotniho prostredi pripustny, dospél prislusny organ k zavéru, ze nelze
vydat souhlasné jednotné environmentalni stanovisko. Pfislusny organ dospél
k tomuto zavéru z nasledujicich divoda:

Uvedeni ddvodd, o které se opird obsah zdvazné Casti jednotného
environmentalniho stanoviska s ohledem na vsechny dotCené slozky Zivotniho
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prostredi a na vsechny nahrazované spravni ukony, podklady pro jeho vydani
a uvahy, kterymi se prislusny organ ridil pri jejich hodnoceni a pri vykladu pravnich
predpisd, na kterych je obsah zdvazné ¢&asti zaloZen (tj. oddvodnéni pfipustnosti
Ci nepripustnosti zaméru zpravidla z hlediska vSech dotcenych slozek Zivotniho
prostredi s ohledem na kritéria dle pfislusnych sloZkovych predpisi i hodnoceni
pripustnosti zaméru jako celku). Byl-li zamér shledan nepripustnym, musi byt
z oddvodnéni JES ziejmé, na zakladé vlivi na jaké dotéené zajmy Zivotniho
prostredi a tedy ve vztahu k jakym nahrazovanym spravnim tkondm se tak stalo.
Pripadné je téZ treba se prezkoumatelné vyporadat s vyjadrenimi spravnich organd
dle § 4 odst. 2 ZJES ...

Toto jednotné environmentalni stanovisko bylo vydano namisto nasledujicich
spravnich Gkond:

... vy&et jednotlivych spravnich tkong dle pfilohy & 1 metodického pokynu, véetné
ustanoveni pravnich pfedpisd, dle kterych se vydavaji ...

Pouceni

Zavazné stanovisko ve smyslu § 149 spravniho Fadu neni samostatnym
rozhodnutim a nelze se proti nému odvolat. Jeho obsah je zavazny pro vyrokovou
¢ast spravniho rozhodnuti vydavaného v nasledném Ffizeni podle § 1 ZJES. Obsah
zavazného stanoviska Ize napadnout v rdmci odvolani proti rozhodnuti, které bylo
zavaznym stanoviskem podminéno, postupem dle ustanoveni § 149 odst. 7
spravniho radu.

Jméno, prijmeni, funkce

a podpis opravnéné uredni
osoby

Dorudi se
Zadatel: ... identifikace Zadatele ...

(pfipadné téz spravni organ prislusny k naslednému Frizeni podle § 1 ZJES, na jehoz
vyZzadani bylo jednotné environmentalni stanovisko vydano - viz ustanoveni § 184
odst. 3 StavZ)

Na védomi

Obce, jejichZ Gzemi muZe byt vlivy zdméru zasaZeno: ... uvedeni dotéenych obci
ve smyslu § 10 odst. 1 ZJES ...

(pripadné téz spravni organy dle § 4 odst. 1 ZJES)
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